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บทคัดย่อ (ภาษาไทย) 

 

การวิจัย เรื่อง การกร่อนของดินและธาตุอาหารพืชในพื้นท่ีปลูกสับปะรดห้วยมุ่นท่ีมีมาตรการอนุรักษ์
ดินและน้ำร่วมกับพืชตระกูลถั่วท้องถิ่น ในพื้นท่ีบ้านห้วยมุ่น หมู่ท่ี 2 ตำบลห้วยมุ่น อำเภอน้ำปาด จังหวัด
อุตรดิตถ์ ดำเนินการต้ังแต่เดือนตุลาคม พ.ศ. 2565 ถึงเดือนมีนาคม พ.ศ. 2569 ซึ่งมีวัตถุประสงค์ 1) เพื่อ
ศึกษาปริมาณการกร่อนดิน การสูญเสียธาตุอาหารพืชจากการกร่อนดิน 2) ศึกษาการเจริญเติบโต และผลผลิต
สับปะรดภายใต้มาตรการอนุรักษ์ดินและน้ำแบบต่าง ๆ และ 3) ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ โดยวางแผนการ
ทดลองแบบสุ่มในบล็อกสมบูรณ์ (Randomized Complete Block Design : RCBD) จำนวน 3 ซ้ำ มีตำรับ
การทดลอง 8 คือ 1) ปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ 2) ปลูกสับปะรดในพื้นท่ีระบบอนุรักษ์
ดินและน้ำ (คูรับน้ำรอบเขา/คันดินแบบท่ี 6) 3) ปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับหญ้าแฝก 4) 
ปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับร่วมกับถั่วสอด 4) ปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 
ร่วมกับถั่วสอด 5) ปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถั่วแดงหลวง 6) ปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดิน
แบบท่ี 6 ร่วมกับถั่วปี 7) ปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถั่วแขก และ 8) ถั่วลูกสับปะรดในพื้นท่ี
มีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถัว่แปบตามแนวคันดิน 
 ผลการศึกษา พบว่า การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำเป็นเวลา 3 ปี (2566-2568) 
ทำให้เกิดการสูญเสียดินรวมประมาณ 28.00-33.78 ตันต่อไร่ โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 
ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดินมีปริมาณการสูญเสียดินต่ำสุดเพียง 28.00 ตันต่อไร่ เกิดการสูญเสีย
ธาตุอาหาร 24.89 กิโลกรัม คิดเป็นมูลค่ารวม 913.79 บาทต่อไร่ การปลูกพืชตระกูลถั่วคลุมคันดินไม่มีผลต่อ
การเจริญเติบโตของสับปะรด ด้วยสับปะรดเป็นพืชข้ามปีจึงเริ่มเก็บผลผลผลิตได้ในปีท่ี 2 และ ปีท่ี 3 ผลผลิตใน
แต่ละตำรับการทดลองไม่พบความแตกต่างกันในทางสถิติ เฉล่ีย 2,711.46 กิโลกรัมต่อไร่ สำหรับผลตอบทาง
เศรษฐกิจปี ท่ี  2 ผลตอบแทนเหนือ ต้นทุนผันแปรมี ค่า 17,170.18-26,897.20 บาทต่อไร่ และปี ท่ี  3 
ผลตอบแทนเหนือต้นทุนผันแปรมีค่า 2,308.02- 6,005.22 บาทต่อไร่ การท่ีผลตอบแทนเหนือต้นทุนผันแปรมี
ค่าต่างกันในปีท่ี 2 และ ปีท่ี 3 เนื่องจากราคาสับปะรดท่ีต่างกัน 
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Abstract 
 

  The studying of soil and plant nutrients loss in pineapple (Huay Mun) planting 
area, where using soil and water conservation and local legumes which setting up at Moo.2 
Baan Huay Mun, Huay Mun Sub-district, Nam Pad District, Uttaradit Province The studying was 
conducted from October 2022 to March 2026. This research aimed to study soil and 
nutrients loss due to soil erosion under various soil and water conservation measures, growth 
and yield of pineapple and economic return. The experimental design was a randomized 
complete block design with 8 treatments, 3 replications as following; T1: pineapple planting 
with non-using soil and water conservation T2: pineapple planting using soil and water 
conservation with mechanical measures (hillside-ditch) T3: pineapple planting using hillside-
ditch combined with vetiver grass cropping, T4: pineapple planting using hillside-ditch 
combined with rice bean cropping, T5: pineapple planting using hillside-ditch combined with 
red kidney bean cropping, T6: pineapple planting using hillside-ditch combined with black 
bean cropping, T7: pineapple planting using hillside-ditch combined with snap bean cropping 
and T8: corn planting using hillside-ditch combined with lablab bean cropping. 
 The study found that pineapple cultivation in areas with soil and water conservation 
for three years (2023-2025) resulted in a total soil loss of approximately 28.00-33.78 tons per 
rai. Pineapples planting in hillside-ditch combined with vetiver grass cropping area gave the 
lowest soil loss as 28.80 tons per rai which a loss of nutrients as 24.89 kilograms and the 
total value was 913.79 baht per rai. Planting legumes as cover crops had no effect on growth 
of pineapple. The resulted of pineapple is a perennial crop, then harvesting began in the 2nd 
and 3rd years of age and found that the yields in each treatment did not differ statistically, 
the averaging yield as 2,711.46 kilograms per rai.  For economic returns, in the 2nd year, the 
return above variable costs were 17,170.18-26,897.20 baht per rai, and in the 3rd year, the 
return above variable costs were 2,308.02-6,005.22 baht per rai. The difference in return 
above variable costs between the 2nd and 3rd years due to the pineapple prices in each year 
were difference. 
 

หลักการและเหตุผล 
 

พื้นท่ีตำบลห้วยมุ่น อำเภอน้ำปาด จังหวัดอุตรดิตถ์ อยู่ในเขตลุ่มน้ำย่อยน้ำปาด ลุ่มน้ำหลักแม่น้ำน่าน 
เป็นท่ีพื้นท่ีแนวชายแดนระหว่างไทยกับลาว บางหมู่บ้านต้ังอยู่ในเขตป่าสงวนแห่งชาติ ต่อมาทหารได้ขอใช้พื้นท่ี
จากกรมป่าไม้ จัดสรรให้ครอบครัวละ 15 ไร่ 2 งาน เพื่อใช้เป็นพื้นท่ีทำกินและท่ีอยู่อาศัยให้กับราษฎร  โดย
ห้ามชาวบ้านบุกรุกพื้นท่ีป่า หรือทำลายทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อมเพิ่มเติม ในขณะเดียวกันให้ชุมชน
ช่วยกันดูแลรักษาทรัพยากรธรรมชาติท่ีมีอยู่ให้คงทนและยั่งยืน ต่อมากรมทรัพย์สินทางปัญญาได้ประกาศขึ้น
ทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ “สับปะรดห้วยมุ่น” เลขท่ี สช 56100056 เมื่อวันท่ี 13  มิถุนายน 2555 ทำให้
เกษตรกรหันมาปลูกสับปะรดเพิ่มขึ้น แม้ว่าราคาสับปะรดในปี 2560 ตกต่ำมากท่ีสุดในรอบหลายปี แต่
เกษตรกรยังยืนยันท่ีจะปลูกต่อไป เพราะเข้าใจกลไกการตลาดสินค้าเกษตรเป็นอย่างดี และสับปะรดก็เป็นผลไม้
ท่ีสร้างช่ือเสียงให้กับชาวห้วยมุ่นด้วย  จากรายงานของสำนักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2562) รายงานว่ามีพื้นท่ี
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ปลูกสับปะรดประมาณ 27,871 ไร่ ซึ่งส่วนใหญ่เกษตรกรปลูกสับปะรดในพื้นท่ีลาดชันสูง โดยขาดการอนุรักษ์
ดินและน้ำ เกิดการชะล้างพังทลายของดิน ทำให้ตะกอนดินไหลลงสู่แม่น้ำปาดในฤดูฝนอย่างเห็นได้ ชัด ซึ่ง
สอดคล้องกับสุชาติ (2560) ท่ีรายงานว่า พื้นท่ีปลูกสับปะรด ในบ้านมณีแก้ว หมู่ 9 ตำบลห้วยมุ่น ท่ีความลาด
ชัน 20-35 เปอร์เซ็นต์ มีปริมาณการสูญเสียดินเท่ากับ 242.80 ตันต่อเฮกแตร์ต่อปี ตามลำดับ 

อย่างไรก็ตาม หากเกษตรกรยังคงต้องการท่ีจะปลูกสับปะรดห้วยมุ่นต่อไป จำเป็นต้องมีวิธีการอนุรักษ์
ดินและน้ำท่ีเหมาะกับบริบทของชุมชน ท่ีผ่านมาสถานีพัฒนาท่ีดินอุตรดิตถ์ได้เข้าไปจัดทำระบบอนุรักษ์ดินและ
น้ำ โดยขุดคันดิน (คูรับน้ำขอบเขา) ซึ่งเป็นวิธีการท่ีได้รับการยอมรับในระดับสากลว่าสามารถลดการชะล้าง
พังทลายของดินได้  แต่ในช่วงแรกที่มีการทำคันดิน หากมีฝนตกหนักมักจะทำให้เกดิการชะล้างพังทลายของดิน
บริเวณท่ีขุดและถมใหม่ ท้ังนี้เนื่องจากดินยังไม่มีการเกาะตัวกันเมื่อฝนตกกระทบจึงทำให้เกิดการชะล้าง
พังทลายได้ง่าย ในพื้นท่ีพบว่า ชาวบ้านปลูกพืชตระกูลถั่ว (ถั่วปี ถั่วสอด) ในแปลงพืชหลัก เช่น ข้าวไร่ สับปะรด 
และข้าวโพดเพื่อใช้บริโภคในครัวเรือน ซึ่งถั่วดังกล่าวมีทรงพุ่มค่อนข้างกว้าง เจริญเติบโตได้รวดเร็ว น่าจะ
สามารถนำมาเป็นพืชคลุมดินช่วงแรกท่ีมีการขุดคันดินเพื่อป้องกันการชะล้างพังทลายของดินได้ จึงเป็นเรื่องท่ี
น่าศึกษาเพิ่มเติม 

ดังนั้นเพื่อให้ได้ข้อมูลยืนยันท่ีชัดเจนในพื้นท่ี ควรมีการศึกษาความสามารถของพืชตระกูลถั่ว (ถ่ัวสอด 
ถั่วแดงหลวง ถั่วปี ถั่วแปบ และถั่วแขก) แต่ละชนิดในการคลุมดินบริเวณแนวคันดิน โดยเปรียบเทียบปริมาณ
การสูญเสียดินและธาตุอาหารพืช ผลกระทบต่อการเจริญเติบโตและการให้ผลผลิตของสับปะรดทางด้านบวก
และลบ ท้ังนี้เพื่อต้องการลดปริมาณการสูญเสียดินท่ีเกิดจากการขุดคันดิน แม้จะเป็นช่วงระยะเวลาหนึ่งก็ตาม 
ต้องการให้ทรัพยากรธรรมชาติอยู่กับคนในพื้นท่ีอย่างยั่งยืน และสามารถขยายผลสู่พื้นท่ีอื่น ๆ ท่ีมีบริบทสังคม
และสภาพแวดล้อมใกล้เคียงกันต่อไป 

 
วัตถุประสงค์ 

 

1. เพื่อศึกษาการกร่อนดินและธาตุอาหารพืชในพื้นท่ีปลูกสับปะรดท่ีมีการคลุมคันดินด้วยพืชตระกูลถั่ว
ท้องถิ่นชนิดต่าง ๆ เปรียบเทียบกับการปลูกสับปะรดโดยไม่มีมาตรการอนุรักษ์ดินและน้ำ 

2. เพื่อศึกษาผลกระทบต่อการเจริญเติบโตและการให้ผลผลิตของสับปะรดท่ีมีการคลุมคันดินด้วยพืช
ตระกูลถั่วท้องถิ่นชนิดต่าง ๆ  

3. ศึกษาผลตอบแทนทางเศรษฐกิจในแต่ละวิธีการ  
 

การตรวจเอกสาร 
 

1. ความเป็นมา 
1.1 ท่ีต้ังและอาณาเขต 

 ตำบลห้วยมุ่น อยู่ห่างจากอำเภอน้ำปาด ประมาณ 47 กิโลเมตร ห่างจากจังหวัดอุตรดิตถ์ ประมาณ 
124 กิโลเมตร มีพื้นท่ีโดยประมาณ 148 ตารางกิโลเมตร หรือ 239,327 ไร่ แบ่งเขตการปกครองออกเป็น 8 
หมู่บ้าน ได้แก่ หมู่ท่ี 1 บ้านห้วยโป่ง หมู่ท่ี 2 บ้านห้วยมุ่น หมู่ท่ี 3 บ้านโป่งปุ้น หมู่ท่ี 4 บ้านห้วยพร้าว หมู่ท่ี 5 
บ้านโป่งพาน หมู่ ท่ี 6 บ้านธรรมวงศ์ หมู่ท่ี 7 บ้านส่องสี และหมู่ท่ี 8 บ้านมณีแก้ว มีอาณาเขตติดต่อ ดังนี้ 
(องค์การบริหารส่วนตำบลห้วยมุ่น, 2564) 

ทิศเหนือ ติดต่อกับ ตำบลนาขุม อำเภอบ้านโคก จังหวัดอุตรดิตถ ์
ทิศใต้ ติดต่อกับ ตำบลบ่อภาค อำเภอชาติตระการ จังหวัดพิษณุโลก 
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ทิศตะวันออก ติดต่อกับ  เทือกเขาหลวงพระบาง สปป.ลาว 
ทิศตะวันตก ติดต่อกับ ตำบลเด่นเหล็ก อำเภอน้ำปาด จังหวัดอุตรดิตถ ์

1.2 สภาพพื้นท่ีและการใช้ประโยชน์ 
ตำบลห้วยมุ่นมีลักษณะพื้นท่ีท่ัวไปส่วนใหญ่เป็นพื้นท่ีลาดชันสูง มีสภาพพื้นท่ีลูกคล่ืนลอนลาด ลูกคล่ืน

ลอนชัน และพื้นท่ีสูงชันเป็นพื้นท่ีภูเขา ด้านทิศตะวันออกอยู่ในเขตอุทยานแห่งชาติภูสอยดาว มีเทือกเขาหลวง
พระบางเป็นพรมแดนธรรมชาติกั้นระหว่างประเทศไทยและสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว ส่วนด้าน
ทิศตะวันตกอยู่ในเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าน้ำปาด ตอนกลางของตำบลเป็นลาดเชิงเขาและเนินเขา เป็นส่วนหนึ่ ง
ของลุ่มน้ำน่าน มีแหล่งน้ำท่ีสำคัญ เช่น คลองโป่ง คลองน้ำพาย  

การใช้ประโยชน์ท่ีดินในการเกษตร พื้นท่ีเกษตรกรรมมีเนื้อที ่38,775 ไร่ หรือร้อยละ 21.80 ของเนื้อที่
ตำบล ประกอบด้วย การใช้ประโยชน์ท่ีดินด้านเกษตรกรรมต่าง ๆ ดังต่อไปนี้ 

1) พื้นท่ีนา มีเนื้อที่ 1,514 ไร่ หรือร้อยละ 0.85 ของเนื้อที่ตำบล  
2) พืชไร่ มีเนื้อท่ี 30,468 ไร่ หรือร้อยละ 17.13 ของเนื้อท่ีตำบล ได้แก่ สับปะรด ข้าวโพด ไร่ร้าง 

สับปะรด/มะขาม มันสำปะหลัง สับปะรด/ยางพารา ข้าวโพด/มะขาม  
3) ไม้ยืนต้น มีเนื้อท่ี  3,370 ไร่ หรือร้อยละ 1.91 ของเนื้อท่ีตำบล ได้แก่  ยางพารา สัก ปาล์มน้ำมัน 

และยูคาลิปตัส  
4) ไม้ผล มีเนื้อท่ี  3,408 ไร่ หรือร้อยละ 1.90 ของเนื้อท่ีตำบล ได้แก่ มะขาม มะม่วงหิมพานต์ กล้วย 

ทุเรียน มะม่วง เงาะ ไม้ผลผสม ลำไย และมะละกอ 
5) พืชสวน มีเนื้อที่ 15 ไร่ หรือร้อยละ 0.01 ของเนื้อที่ตำบล ได้แก่ หน่อไม้ฝรั่ง และแคนตาลูป 

1.3 สภาพภูมิอากาศ 
ตำบลห้วยมุ่น อำเภอนำปาด จังหวัดอุตรดิตถ์ โดยพิจารณาตามลักษณะของลมฟ้าอากาศของ

ประเทศไทย สามารถแบ่งออกได้เป็น 3 ฤดู คือ ฤดูหนาว เริ่มต้นประมาณกลางเดือนตุลาคมถึงกลางเดือน
กุมภาพันธ์ ซึ่งเป็นช่วงท่ีมรสุมตะวันออกเฉียงเหนือพัดปกคลุมประเทศไทย อากาศจะหนาวเย็นและแห้ง เดือน
ท่ีมีอากาศหนาวที่สุด คือ เดือนมกราคม ฤดูร้อน เริ่มต้นประมาณกลางเดือนกุมภาพันธ์ถึงกลางเดือนพฤษภาคม 
มีอากาศร้อนอบอ้าวมาก โดยเฉพาะในเดือนเมษายนเป็นเดือนท่ีมีอากาศร้อนจัดท่ีสุดในรอบปี และฤดูฝน 
เริ่มต้นประมาณกลางเดือนพฤษภาคมถึงกลางเดือนตุลาคม ซึ่งเป็นระยะท่ีมรสุมตะวันตกเฉียงใต้พัดเข้าสู่
ประเทศไทย อากาศจะชุ่มช้ืนและมีฝนตกชุก เดือนท่ีมีปรมิาณฝนตกมากท่ีสุด คือ เดือนสิงหาคม 

จากการรวบรวมข้อมูลภูมิอากาศจากสถานีตรวจวัดกรมอุตุนิยมวิทยาเฉล่ีย 10 ปี (พ.ศ.2558-2567) 
ของจังหวัดอุตรดิตถ์ แสดงในตารางท่ี 1 โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

1) ปริมาณน้ำฝน รวมตลอดปี 1 ,281.1 มิลลิเมตร ปริมาณน้ำฝนสูงสุดเดือนกันยายน 255.0 
มิลลิเมตร และปริมาณน้ำฝนต่ำสุดเดือนพฤศจิกายน 14.4 มิลลิเมตร 

2) จำนวนวันท่ีฝนตก รวมตลอดปี 109 วัน จำนวนวันท่ีฝนตกสูงสุดเดือนกรกฎาคม 18 วัน และ
จำนวนวันท่ีฝนตกต่ำสุดเดือนพฤศจิกายน 2 วัน 

3) อุณหภูมิ เฉล่ียตลอดปี 29.4 องศาเซลเซียส เฉล่ียต่ำสุด 24.0 องศาเซลเซียส และเฉล่ียสูงสุด 
34.9 องศาเซลเซียส อุณหภูมิสูงสุดเดือนเมษายน 38.5 องศาเซลเซียส และอุณหภูมิต่ำสุดเดือนมกราคม 19.5 
องศาเซลเซียส 

4) ค่าความช้ืนสัมพัทธ์ เฉล่ียตลอดปี 70 เปอร์เซ็นต์ ค่าความช้ืนสัมพัทธ์สูงสุดเดือนสิงหาคมและ
กันยายน 80 เปอร์เซ็นต์ และค่าความช้ืนสัมพัทธ์ต่ำสุดเดือนมีนาคมและเมษายน 60 เปอร์เซ็นต์ 

5) ค่าการใช้น้ำของพืชอ้างอิง รวมตลอดปี 786.7 มิลลิเมตร ค่าการใช้น้ำของพืชอ้างอิงสูงสุดเดือน
พฤษภาคม 82.5 มิลลิเมตร และค่าการใช้น้ำของพืชอ้างอิงต่ำสุดเดือนมกราคม 51.5 มิลลิเมตร 
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ตารางที่ 1 ข้อมูลภูมิอากาศเฉล่ีย 10 ปี (พ.ศ.2558-2567) และผลการคำนวณค่าการใช้น้ำของพืชอ้างอิง 
      ด้วยโปรแกรม CROPWAT เวอร์ช่ัน 8.0 
 

เฉลี่ย 10 ปี การใช้น้ำของ 
พืชอ้างอิง* 

(ETo) 

ครึ่งหนึ่งของ 
การใช้น้ำของ 
พืชอ้างอิง * 
 (0.5ETo) 

เดือน ปริมาณ
น้ำฝน 
(มม.) 

จำนวน 
วันท่ีฝนตก 

(วัน) 

อุณหภูมิ  (๐C) ความชื้น
สัมพัทธ ์

(%) ต่ำสุด สูงสุด เฉลี่ย 

ม.ค. 21.6 4 19.5 32.4 25.3 66 51.5 25.7 
ก.พ. 30.6 3 20.6 34.4 26.8 62 52.6 26.3 
มี.ค. 15.2 3 24.0 37.3 30.0 60 67.3 33.6 
เม.ย. 70.4 5 26.1 38.5 32.1 60 74.4 37.2 
พ.ค. 155.3 11 26.7 37.9 32.6 67 82.5 41.2 
มิ.ย. 114.3 14 26.2 35.8 31.6 73 76.2 38.1 
ก.ค. 185.2 18 25.9 34.5 31.0 77 75.3 37.7 
ส.ค. 251.4 17 25.6 33.7 30.4 80 72.5 36.3 
ก.ย. 255.0 17 25.5 34.1 30.4 80 65.4 32.7 
ต.ค. 146.8 12 24.7 34.1 29.3 78 61.4 30.7 
พ.ย. 14.4 2 23.1 33.9 28.2 71 55.2 27.6 
ธ.ค. 20.9 3 20.4 32.4 25.7 67 52.4 26.2 
รวม 1,281.1 109  - - - - 786.7 393.3 
เฉลี่ย - - 24.0 34.9 29.4 70     

หมายเหต:ุ * คำนวณจากโปรแกรม CROPWAT 
ที่มา: กรมอุตุนิยมวิทยา (2568) 

 
6) สมดุลน้ำเพื่อการเกษตร 
    การวิเคราะห์ช่วงฤดูกาลเพาะปลูกพืชท่ีเหมาะสม ได้จากการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่าง

ปริมาณน้ำฝนเฉล่ียรายเดือน การใช้น้ำของพืชอ้างอิง (ETo) และครึ่งหนึ่งของการใช้น้ำของพืชอ้างอิง (0.5ETo) 
โดยการใช้น้ำของพืชอ้างอิง (ETo) คำนวณจากโปรแกรม CROPWAT สูตร Penman-Monteith ซึ่งเป็นสูตรท่ี
ได้รวมเอาอุณหภูมิสูงสุด อุณหภูมิต่ำสุด ความช้ืนสัมพัทธ์ ความเร็วลม และความยาวนานแสงแดด ได้ผลการ
วิเคราะห์ตามภาพท่ี 1  

   6.1) ช่วงระยะเวลาท่ีเหมาะสมต่อการปลูกพืช เป็นช่วงท่ีดินมีความช้ืนพอเหมาะต่อการเพาะปลูก 
อยู่ในช่วงต้นเดือนเมษายนถึงกลางเดือนพฤศจิกายน 

   6.2) ช่วงระยะเวลาท่ีมีน้ำมากเกินพอ อยู่ในช่วงกลางเดือนเมษายนถึงต้นเดือนพฤศจิกายน  
   6.3) ช่วงระยะเวลาท่ีขาดน้ำ อยู่ในช่วงต้นเดือนพฤศจิกายนถึงต้นเดือนเมษายน เป็นช่วงท่ีไม่

เหมาะสมต่อการปลูกพืชโดยอาศัยน้ำฝน เนื่องจากดินมีความช้ืนไม่เพียงพอต่อการเจริญเติบโตของพืช 
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ภาพที่ 1 สมดุลน้ำเพื่อการเกษตร จังหวัดอุตรดิตถ์ 
 

1.4 ลักษณะและสมบัติของดิน 
     ลักษณะและสมบัติของดิน และสภาพพื้นท่ีบริเวณตำบลห้วยมุ่น ประกอบด้วย ดินในพื้นท่ีลุ่ม มี 2 หน่วยแผน

ท่ีดิน มีเนื้อท่ี 1,164 ไร่ หรือร้อยละ 0.65 ของเนื้อท่ีตำบล ดินในพื้นท่ีดอน มี 20 หน่วยแผนท่ีดิน มีเนื้อท่ี 43,720 
ไร่ หรือ ร้อยละ 24.56 ของเนื้อท่ีตำบล และหน่วยพื้นท่ีเบ็ดเตล็ด 1 หน่วยแผนท่ี คือ พื้นท่ีลาดชันเชิงซ้อน มีเนื้อ
ท่ี 133,124 ไร่ หรือร้อยละ 74.79 ของเนื้อท่ีตำบล รายละเอียดดังตารางท่ี 2 (กองสำรวจและวิจัยทรัพยากรดิน, 
2566) 
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ตารางท่ี 2 สภาพพื้นท่ี ลักษณะ และสมบัติของดินท่ีพบในตำบลห้วยมุ่น อำเภอน้ำปาด จังหวัดอุตรดิตถ์ 
 

หน่วยแผนท่ีดิน 
ความลาดชัน 

(%) 
ความลึก 

(cm) 
การระบายน้ำ 

ความอุดม 
สมบูรณ์ 
ของดิน 

ความจุแลกเปล่ียน 
แคตไอออน 
(cmol kg-1) 

ความอิ่มตัวเบส 
(%) 

ปฏิกิริยาดิน ค่าการนำ 
ไฟฟ้า 

(dS m-1) 

เนื้อที ่

ดินบน ดินล่าง ไร ่ ร้อยละ 

AC-spd,col-slA 0-2 >150 ค่อนข้างเลว ปานกลาง 10-20 35-75 5.0-6.5 5.5-7.0 <2 360 0.20 
AC-spd,fl-clA 0-2 >150 ค่อนข้างเลว ปานกลาง 10-20 35-75 5.0-6.5 5.5-7.0 <2 804 0.45 
Ds-br-slB 2-5 >150 ดี ปานกลาง <10 <35 5.0-6.5 4.5-5.0 <2 188 0.11 
Ds-col,br-slB 2-5 >150 ดี ปานกลาง <10 <35 5.0-5.5 4.5-5.0 <2 172 0.10 
Ds-mw-slB 2-5 >150 ดีปานกลาง ปานกลาง <10 <35 5.0-5.5 4.5-5.0 <2 9 0.01 
Ds-slB 2-5 >150 ดี ปานกลาง <10 <35 5.0-5.5 4.5-5.0 <2 536 0.30 
Png-lB 2-5 50-100 ดี ปานกลาง <10 <35 5.5-6.5 4.5-5.5 <2 1,628 0.91 
Png-lsk-glC 5-12 0-50 ดี ปานกลาง <10 <35 5.5-6.5 4.5-5.5 <2 7,617 4.28 
Png-lsk-gslC 5-12 0-50 ดี ปานกลาง <10 <35 5.5-6.5 4.5-5.5 <2 97 0.05 
Png-lsk-gslD 12-20 0-50 ดี ปานกลาง <10 <35 5.5-6.5 4.5-5.5 <2 7,496 4.21 
Png-slB 2-5 50-100 ดี ปานกลาง <10 <35 5.5-6.5 4.5-5.5 <2 810 0.45 
Png-slC 5-12 50-100 ดี ต่ำ <10 <35 5.5-6.5 4.5-5.5 <2 14 0.01 
Png-slC* 5-12 50-100 ดี ปานกลาง <10 <35 5.5-6.5 4.5-5.5 <2 4,306 2.42 
Png-slD 12-20 50-100 ดี ปานกลาง <10 <35 5.5-6.5 4.5-5.5 <2 485 0.27 
Png-slD/st 12-20 50-100 ดี ปานกลาง <10 <35 5.5-6.5 4.5-5.5 <2 5,330 2.99 
Ptc-slB 2-5 >150 ดี ปานกลาง <10 <35 5.0-6.5 4.5-5.0 <2 1,458 0.82 
Pur-br-lB 2-5 >150 ดี ปานกลาง <10 <35 5.5-6.5 4.5-5.5 <2 164 0.09 
Pur-lB 2-5 >150 ดี ปานกลาง <10 <35 5.5-6.5 4.5-5.5 <2 1,649 0.93 
Pur-lC 5-12 >150 ดี ปานกลาง <10 <35 5.5-6.5 4.5-5.5 <2 2,195 1.23 
 

7 
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ตารางท่ี 2 (ต่อ) 
 

หน่วยแผนท่ีดิน 
ความลาดชัน 

(%) 
ความลึก 

(cm) 
การระบายน้ำ 

ความอุดม 
สมบูรณ์ 
ของดิน 

ความจุแลกเปล่ียน 
แคตไอออน 
(cmol kg-1) 

ความอิ่มตัวเบส 
(%) 

ปฏิกิริยาดิน ค่าการนำ 
ไฟฟ้า 

(dS m-1) 

เนื้อที ่

ดินบน ดินล่าง ไร ่ ร้อยละ 

Si-col-slC 5-12 >150 ดี ปานกลาง <10 35-75 5.0-5.5 4.5-5.0 <2 4,686 2.63 
Si-md,col-slD 12-20 50-100 ดี ปานกลาง <10 35-75 5.0-5.5 4.5-5.0 <2 4,388 2.47 
Si-slC 5-12 >150 ดี ปานกลาง <10 35-75 5.0-5.5 4.5-5.0 <2 349 0.20 
Wk-slD 12-20 0-50 ดี ปานกลาง <10 <35 5.0-5.5 4.5-5.0 <2 143 0.08 
SC >35 - - - - - - - - 133,124 74.79 

รวม 178,008 100.00 

8 
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2. การกร่อนดิน  
ประเทศไทยเป็นประเทศท่ีอยู่ในเขตร้อนช้ืนมีฝนตกชุก การกร่อนดินจึงเกิดจากน้ำเป็นตัวการหลัก 

โดยปริมาณและความแรงของฝนมีส่วนทำให้ดินเกิดการกร่อนจากแรงกระแทกของเม็ดฝนสู่ผิวดินขณะฝนตก 
ถ้าพื้นท่ีท่ีไม่มีพืชปกคลุมผิวดินและเป็นพื้นท่ีท่ีมีความลาดเทมาก ยิ่งเร่งให้เกิดการชะล้างหน้าดินมากขึ้น ส่วน
พื้นท่ีท่ีมีพืชขึ้นอยู่หนาแน่น เช่น บริเวณปาไม้ ทรงพุ่มของพืชท่ีขึ้นอยู่หนาแน่นจะช่วยลดแรงกระแทกของเม็ด 
ฝนก่อนตกลงสู่พื้นดิน ทำให้การกร่อนดินน้อยลง นอกจากนี้พืชท่ีขึ้นปกคลุมอยู่จะช่วยดูดซับน้ำไว้ได้มาก 
ปริมาณน้ำไหลบ่าผิวหนาดินจึงมีน้อย การกร่อนดินจึงน้อย แต่ถ้ามีการใช้ท่ีดินไม่ถูกต้องเหมาะสมขาดการ
จัดการท่ีดี เช่น มีการปลูกพืชไร่บริเวณพื้นท่ีท่ีมีความลาดเทติดต่อกันเป็นเวลานาน จะมีการกร่อนดินมาก ผล
ท่ีตามมาคือ ผิวหน้าดินจะถูกกัดเซาะเป็นร่องเป็นริ้ว ตะกอนดินถูกพัดพาเคล่ือนย้ายไปยังพื้นท่ีท่ีอยู่ต่ำกว่า 
และบางส่วนจะตกทับถมในแม่น้ำ ลำธาร อ่างเก็บน้ำ หนอง คลอง บึง ทำใหเกิดการต้ืนเขินได้ในเวลาไม่นาน
นัก (กรมพัฒนาท่ีดิน, 2544) 
 
3. อนุรักษ์ดินและน้ำ 
          การอนุรักษ์ดินและน้ำ หมายถึง การกระทำท่ีก่อให้เกิดผลดีกับทรัพยากรดินและน้ำ หรือการใช้
ประโยชน์ท่ีดินหรือทรัพยากรดินและน้ำอย่างเหมาะสม มีประสิทธิภาพ โดยคำนึงถึงการรักษาความอุดม
สมบูรณ์ของดิน เพื่อก่อให้เกิดผลผลิตสูงสุดและยั่งยืนตลอดไป โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อลดการกร่อนดิน เพื่อให้
อัตราการสูญเสียดินใกล้เคียงกับอัตราการเกิดดิน และพยายามให้อยู่ในสภาพท่ีสมดุล เพื่อรักษาปริมาณธาตุ
อาหารและระดับความอุดมสมบูรณ์ของดิน รวมถึงการป้องกันการสูญเสียและการเพิ่มส่วนท่ีสูญเสียไปโดย
วิธีการหนึ่ง เพื่อรักษาระดับอินทรียวัตถุในดิน รวมถึงควบคุมอัตราการสลายตัว และการเพิ่มซากพืชและซาก
สัตว์ให้แก่ดิน เพื่อรักษาสมบัติทางกายภาพและเคมีของดิน ให้มีสภาพท่ีเหมาะสมต่อการเจริญเติบโตของพืช 
รวมถึงการปรับปรุงบำรุงดินให้ดินมีสมบัติท่ีดีขึ้น และเพื่อรักษาน้ำและความช้ืนในดิน รวมถึงการใช้ทรัพยากร
น้ำให้เกิดประโยชน์สูงสุด (กรมพัฒนาท่ีดิน, 2553) 
           ปัจจุบันมาตรการอนุรักษ์ดินและน้ำท่ีใช้กันอยู่สามารถแบ่งออกตามลักษณะของมาตรการได้เป็น 2 
ประเภท คือ 

1. มาตรการวิธีกล (Mechanical Measures) การอนุรักษดินและน้ำโดยวิธีกล เป็นการควบคุมน้ำ
ไหลบา ของหนาดิน โดยการสรางส่ิงกีดขวางความลาดเทของพื้นท่ีและทิศทางการไหลของน้ำ ช่วยลด
ความเร็วของกระแสน้ำ โดยความยาวของความลาดเทจะถูกแบงออกเป็นระยะ ๆ มาตรการวิธีกลมีหลายวิธี  
(กรมพัฒนาท่ีดิน, 2544) ได้แก ่

- การไถพรวนและปลูกพืชตามแนวระดับ (Contour Cultivation) คือ การไถพรวน หว่าน ปลูก 
และเก็บเกี่ยวพืชไปตามแนวระดับขวางความลาดเทของพื้นท่ี เพื่อควบคุมการไหลบ่าของน้ำ และการชะล้าง
พังทลายของดิน เหมาะสมกับพื้นท่ีท่ีมีความลาดชัน 2-8 เปอร์เซ็นต์ และความยาวของความลาดเท ไม่เกิน 
100 เมตร สำหรับในพื้นท่ีท่ีมีความแห้งแล้งสามารถใช้ร่วมกับมาตรการอื่น ๆ ได้ เช่น การทำคันดิน และการ
ทำขั้นบันไดดิน 

- การยกร่องปิดหัวท้าย (Tied Ridging) คือ การปรับพื้นท่ีโดยการยกร่องเป็นสองทิศทางคือ ยก
ร่องตามแนวลาดเท และยกร่องในแนวต้ังฉากกับความลาดเท เพื่อสร้างรูปส่ีเหล่ียมผืนผ้าเล็ก  ๆ ท่ัวท้ัง
พื้นท่ี ซึ่งจะช่วยเพิ่มประสิทธิภาพในการกักเก็บน้ำ ลดการไหลบ่าของน้ำ และป้องกันการชะล้างพังทลายของ
ดินได้ดี โดยเฉพาะอย่างยิ่งในพื้นท่ีท่ีมีความลาดเทและดินทราย  
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- การยกร่องตามแนวระดับ (Ridging) การยกแปลงปลูกและขุดร่องไปตาม แนวระดับของ
พื้นท่ี เพื่อลดการชะล้างพังทลายของดิน และเพิ่มความสามารถในการกักเก็บน้ำ เหมาะสำหรับพื้นท่ีลาดเทไม่
เกิน 12  เปอร์เซ็นต์ โดยจะยกแปลงฐานกว้างและขุดร่องแบ่งพื้นท่ีตามแนวระดับเป็นช่วง ๆ เพื่อกักเกบ็น้ำ  

- การทำร่องน้ำไปตามแนวระดับ (Contour Furrowing) คือ การให้น้ำท่ีทำร่องน้ำให้ขนานไป
ตามแนวระดับเดียวกันของพื้นท่ีลาดเอียง เพื่อให้น้ำไหลช้าลงและป้องกันการพังทลายของดิน วิธีการนี้เหมาะ
สำหรับพื้นท่ีท่ีมีความลาดเทท่ัวไป โดยมีคูส่งน้ำหรือท่อส่งน้ำอยู่ตั้งฉากกับร่องน้ำเพื่อจ่ายน้ำ  

- การยกแปลงและขุดร่องไปตามแนวระดับ (Broad–Ridging หรือ Bedding) คือ การเกษตรท่ี
ทำแปลงปลูกโดยยกดินให้เป็นสันร่อง และขุดร่องน้ำขนานไปตามแนวระดับของพื้นท่ี วิธีนี้ช่วยป้องกันการกัด
เซาะของดิน ปรับปรุงการระบายน้ำ และช่วยให้น้ำไม่ขังในแปลงปลูกมากเกินไป 

- คันดิน (Terracing) คือ การสร้างคันดินและร่องน้ำขวางความลาดเทของพื้นท่ีโดย พื้นท่ีถูกแบ่ง
ออกเป็นช่วง ๆ เพื่อเก็บน้ำไหลบ่าในแต่ละช่วงหรือเบนน้ำไหลบ่าออกไปจากพื้นท่ี ช่วยป้องกันการชะล้าง
พังทลายของดิน ใช้กับพื้นท่ีความลาดชัน 2-12 เปอร์เซ็นต์ คันดินระดับความยาวไม่จำกัด บริเวณพื้นท่ีท่ีมี
ปริมาณฝนตกน้อย มีคันดินลดระดับความยาวไม่ควรเกิน 300-600 เมตร หากความยาวเกินกว่าท่ีกำหนดให้
จัดทำทางระบายน้ำเป็นระยะ ๆ เพื่อลดความยาวของคันดินให้อยู่ภายในพิกัด 

- คันดินรับน้ำรูปครึ่งวงกลม (Semicircular  Bund) คือ การทำคันดินให้เป็นรูปครึ่งวงกลมตาม
แนวระดับ โดยใช้แรงคนเพื่อช่วยเก็บกักน้ำไหลบ่าจากพื้นท่ีด้านบน ช่วยเก็บกักน้ำไว้สำหรับปลูกพืชในท่ีท่ีมี
ปริมาณน้ำฝนน้อย วิธีนี้เหมาะสำหรับไร่นาขนาดเล็กท่ีปลูกไม้ยืนต้น ในพื้นท่ีท่ีมีปริมาณน้ำฝนน้อย และดินท่ีมี
เนื้อดินเป็นดินทรายหรือดินร่วน 

- คันดินรับน้ำรูปส่ีเหล่ียมคางหมู (Trapezoidal Bund) 
- คันดินเบนน้ำ (Diversion Terrace) คือ คันดินขนาดใหญ่ท่ีสร้างขวางความลาดเท ของพื้นท่ี

โดยมีการลดระดับเพื่อเบนน้ำท่ีไหลบ่าลงมาจากพื้นท่ีด้านบนไปยังทางระบายน้ำ ช่วยเบนน้ำส่วนใหญ่ ซึ่งคัน
ดินธรรมดาไม่สามารถควบคุมออกจากพื้นท่ีไปยังร่องน้ำได้ ช่วยปอ้งกันการกัดเซาะของดิน คันดินขนาดใหญ่ท่ี
ก่อสร้างตอนบนสุดของพื้นท่ี โดยสร้างขึ้นขวางความลาดชันของพื้นท่ี และต้องมีการคำนวณและออกแบบ
อย่างถูกต้องเพื่อป้องกันความเสียหายท่ีจะเกิดกับคันดินส่วนล่าง 

- ขั้นบันไดดิน (Bench Terraces) คือ การปรับพื้นท่ีเป็นขั้น ๆ ต่อเนื่องกันคล้ายบันได เพื่อลด
ความยาวและระดับของความลาดชันของพื้นท่ี ช่วยลดการไหลบ่าของน้ำ ควบคุมการชะล้างพังทลายของดิน 

- ขั้นบันไดดินสำหรับไม้ผล (Orchard Bench Terrace) คือ การสร้างขั้นบันไดบนพื้นท่ีลาดชัน
เพื่อปลูกไม้ผล โดยมีลักษณะเป็นขั้นบันไดแคบ ๆ เพื่อให้สามารถทำเกษตรกรรมบนท่ีลาดชันได้ โดยท่ัวไปมี
ความกว้างไม่เกิน 1.80 เมตร ดินควรมีความลึกอย่างน้อย 1 เมตร และระยะห่างระหว่างขั้นบันไดจะขึ้นอยู่กบั
ขนาดของพุ่มไม้เม่ือโตเต็มท่ี เช่น 4, 6, 8 หรือ 10 เมตร  

- กําแพงหิน (Stone Wall) 
- ฐานปลูกไม้ผลเฉพาะต้น (Individual Basin) คือ การปรับพื้นท่ีเป็นฐานขนาดเล็ก ท่ีทำขึ้น

สำหรับปลูกต้นไม้แต่ละต้นโดยเฉพาะในพื้นท่ีท่ีมีความชันสูง เส้นผ่านศูนย์กลางขึ้นกับขนาดทรงพุ่มของต้นไม้
ท่ีปลูก เพื่อป้องกันการชะล้างพังทลายของดินและเก็บกักน้ำ ใช้กับพื้นท่ีความลาดชันต่ำถึงลาดชันสูง ใช้
ร่วมกับคูรับน้ำขอบเขา และดินท่ีมีการซาบซึมน้ำได้เร็ว ใช้กับพื้นท่ีท่ีเป็นสวนผลไม้เก่าท่ีปลูกพืชไปแล้วโดย
ไม่ได้วางระดับ 

- คันชะลอความเร็วของน้ำ (Check Dam) คือ ส่ิงก่อสร้างท่ีสร้างขึ้นในพื้นท่ีท่ีมีการชะล้าง
พังทลายของดินแบบร่องลึก โดยสร้างขวางเป็นช่วง ๆ ในร่องน้ำท่ีมีการกัดเซาะ อาจสร้างด้วยเศษไม้ เศษพืช 
หิน ดิน หรือคอนกรีตก็ได้ หรือเป็นส่ิงก่อสร้างท่ีช่วยลดปัญหาการกัดเซาะในทางระบายน้ำท่ีปูด้วยหญ้า เพื่อ
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ชะลอความเร็วของน้ำ ดักตะกอนทับถมในร่องน้ำ วิธีนี้เหมาะสำหรับใช้กับพื้นท่ีท่ีมีการชะล้างพังทลายของดิน
แบบร่องลึก หรือในทางระบายน้ำ 

- ทางระบายน้ำ (Waterways) คือ ส่ิงก่อสร้างท่ีสร้างขึ้นเพื่อรับน้ำจากพื้นท่ีต่าง ๆ ซึ่งถูกเบนมา
เพื่อให้ไหลไปยังแหล่งท่ีต้องการ เช่น อ่างเก็บน้ำ ทุ่งหญ้าเล้ียงสัตว์ และแหล่งน้ำธรรมชาติ เพื่อเบน หรือ
ระบายน้ำให้ไหลไปยังแหล่งท่ีต้องการ ชะลอความเร็วของน้ำ ป้องกันการพังทลายของทางระบายน้ำ เหมาะ
สำหรับพื้นท่ีท่ีมีความลาดชันต่ำ และอาจปลูกหญ้าคลุมดิน 

- ส่ิงก่อสร้างชะลอความเร็วของน้ำในทางระบายน้ำ (Drop Structure) คือ โครงสร้างทาง
วิศวกรรมท่ีสร้างขึ้นเพื่อลดพลังงานของน้ำท่ีไหลอย่างรวดเร็วในลำธารหรือคลอง เพื่อป้องกันการกัดเซาะทาง
กายภาพของท้องน้ำและริมตล่ิง รวมถึงช่วยรักษาความมั่นคงของโครงสร้าง และควบคุมระดับน้ำ 
 - บ่อดักตะกอน (Sediment Trap หรือ Sand Trap) ) คือ บ่อขนาดเล็กท่ีสร้างขึ้นเพื่อดัก 
ตะกอนท่ีไหลมาตามทางระบายน้ำก่อนลงสู่บ่อน้ำประจำไร่นา เพื่อดักตะกอนท่ีไหลมาตามน้ำไม่ให้ลงไปทับ 
ถมบ่อน้ำประจำไร่นาช่วยยืดอายุการใช้งานของบ่อน้ำ รักษาคุณภาพน้ำ โดยบ่อดักตะกอนสร้างเหนือพื้นท่ีอ่าง 
เก็บน้ำ ก่อนท่ีจะไหลลงสู่อ่างเก็บน้ำ  
 - บ่อน้ำในไร่นา (Farm Pond) คือ พื้นท่ีท่ีสร้างขึ้นโดยการขุดหรือทำคันดิน ล้อมรอบสำหรับ 
เก็บกักน้ำไว้ใช้ในพื้นท่ีการเกษตร หรือถมดินขวางกั้นทางเดินน้ำหรือร่องน้ำ เพื่อรับน้ำจากคัน ดินเบนน้ำลง 
มากักเก็บ และนำน้ำไปใช้ในพื้นท่ีเกษตรในช่วงฝนท้ิงช่วงและฤดูแล้ง เหมาะสมใช้สำหรับพื้นท่ีลุ่ม มีน้ำขังโดย 
ขุดตรงจุดต่ำสุด เพื่อเก็บกักน้ำในพื้นท่ีท่ีมีน้ำไหลมาแล้วทำคันกั้นปิดมากักเก็บไว้  
 - ระบบการให้น้ำพืชแบบประหยัด คือ ระบบการให้น้ำพืชอย่างมีประสิทธิภาพและประหยัดมี 
หลายแบบ เช่น ระบบน้ำหยด ท่ีให้น้ำทีละน้อยตรงโคนต้น ระบบมินิสปริงเกลอร์ ท่ีให้น้ำแบบฝอยในพื้นท่ี 
จำกัด และระบบการให้น้ำด้วยตุ่มดินเผา ท่ีใช้วัสดุธรรมชาติ ซึ่งระบบเหล่านี้ช่วยลดการสูญเสียน้ำจากการ 
ระเหย ช่วยประหยัดน้ำและแรงงาน รวมถึงเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตได้  
 - ทางลําเลียงในไร่นา (Farm Road) คือ ทางลำเลียงท่ีสร้างโดยการทำคันดินให้มีขนาดใหญ่
ขึ้น สำหรับใช้เป็นทางลำเลียงผลิตผลการเกษตรสู่ตลาด เพื่อความสะดวกในการขนส่งผลิตผลในพื้นท่ี และ
เป็น ถนนให้เครื่องจักรกลเข้าทำงาน โดยสร้างในพื้นท่ีท่ีมีความลาดชัน 2-12 เปอร์เซ็นต์ - การไถพรวนดิน
ล่าง (Sub Soiling) คือ การไถพรวนดินให้ลึกกว่าปกติ เพื่อทำลายช้ันดินดานการไถพรวนดินล่าง (Sub 
Soiling) คือ การไถพรวนดินให้ลึกกว่าปกติ เพื่อทำลายช้ันดินดานท่ีแข็ง ทำให้ดินร่วนซุยขึ้น ช่วยให้น้ำและ
อากาศถ่ายเทได้ดีขึ้น ส่งผลให้รากพืชชอนไชได้ง่าย  

- การปลูกพืชโดยไม่ไถพรวน (No-Tillage) คือ วิธีการเกษตรท่ีหลีกเล่ียงการขุดหรือพลิกหน้า
ดินเพื่อรักษาสภาพดินให้สมบูรณ์ จะใช้วิธีการคลุมดินด้วยวัสดุอินทรีย์ เช่น ฟาง ใบไม้ และแกลบ เพื่อรักษา
ความชุ่มช้ืน ลดวัชพืช และเพิ่มธาตุอาหารในดิน วิธีนี้ยังรวมถึงการปลูกพืชหมุนเวียนอย่างถั่วพร้าหรือปอเทือง
เพื่อบำรุงดิน และการปลูกโดยเจาะหลุมปลูกแบบเฉพาะจุด  

- การไถพรวนน้อยครั้ง (Minimum Tillage) คือ เทคนิคการทำเกษตรกรรมท่ีลดการรบกวนดิน
ให้น้อยท่ีสุด โดยทำเฉพาะท่ีจำเป็น เช่น การไถพรวนเฉพาะบริเวณท่ีปลูกพืชเท่านั้น เพื่อรักษาโครงสร้างดิน 
ลดการพังทลายของหน้าดิน และเพิ่มความสมบูรณ์ของดินให้ดียิ่งขึ้น  
 ปัจจุบันมาตรการท่ีนิยมทำกันในพื้นท่ีลาดชันสูง คือ คูรับน้ำขอบเขา (Hillside-ditch) 
         คูรับน้ำขอบเขา เป็นคูรับน้ำท่ีสร้างบริเวณขอบเขาตามแนวระดับหรือลดระดับ เป็นรูปสามเหล่ียม
หรือรูปเหล่ียมคางหมู ระยะห่างของคูขึ้นอยู่กับสภาพภูมิประเทศและส่ิงแวดล้อม วัตถุประสงค์เพื่อลดความ
ยาวของความลาดเทของพื้นท่ีท่ีมีความลาดชันสูงออกเป็นช่วง ๆ เพื่อเก็บกักน้ำหรือระบายน้ำออกไปใน
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ทิศทางท่ีต้องการ ทำให้น้ำไหลบ่าแต่ละช่วงมีปริมาณน้อย ลดการกัดเซาะและพังทลายของดิน นอกจากนี้ยัง
ใช้เป็นทางลำเลียงได้ (กรมพัฒนาท่ีดิน, 2544)     
        คูรับน้ำขอบเขา หรือ คันดินแบบท่ี 6 ควรใช้กับพื้นท่ีท่ีมีความลาดเทมากกว่า 35 เปอร์เซ็นต์ 
ปริมาตรดินขุด-ถม ประมาณ 0.2 ลูกบาศก์เมตรต่อเมตร ขุดดินโดยใช้แรงงานคน (ไชยสิทธิ์, 2549) 
         ในการคำนวณหาระยะห่างระหว่างคันดินแบบต่าง ๆ และแนวหญ้าแฝก (กรมพัฒนาท่ีดิน, 2553) 
สามารถหาได้จากสูตร 
  VI = (0.5 S + 2) 0.3 เมตร 
  HI = (VI / S) 100 เมตร 

เมื่อ      VI = ระยะตามแนวดิ่ง 
  HI = ระยะตามแนวราบ 
   S = เปอร์เซ็นต์ความลาดชัน (slope) 

2. มาตรการวิธีพืช (Vegetative Measures) การอนุรักษ์ดินและน้ำโดยวิธีพืช เป็นการใช้พืชพวก
ตระกูลถั่วบํารุงดิน หญ้าเล้ียงสัตว์ หรือหญ้าธรรมชาติปลูกเป็นแถบขวางความลาดเทของพื้นท่ีเพื่อดักตะกอน
ดินและน้ำ และช่วยปรับปรุงบํารุงดิน มีหลายวิธีการ (กรมพัฒนาท่ีดิน, 2544) ได้แก่ 

- การปลูกพืชคลุมดิน (Cover Cropping) 
- การคลุมดิน (Mulching) 
- การปลูกพืชปุย๋สด (Green manure Cropping) 
- การปลูกพืชสลับเปน็แถบ (Strip Cropping) 
- การปลูกพืชหมุนเวียน (Crop Rotation) 
- การปลูกพืชแซม (Intercropping) 
- การปลูกพืชเหล่ือมฤดู (Relay Cropping) 
- การปลูกพืชระหว่างไม้พุ่มบำรุงดิน (Alley Cropping) 
- คันซากพืช (Contour Trash Line) 
- ไม้บังลม (Windbreak) 

การเลือกใช้มาตรการใดควรพิจารณาลักษณะดิน ลักษณะภูมิประเทศ ปริมาณน้ำฝน ตลอดจนการใช้
ประโยชน์บนพื้นท่ีดิน โดยเลือกวิธีผสมผสานมาตรการให้เหมาะสมเพื่อให้การทำการเกษตรเกิดความยั่งยืน 
(กรมพัฒนาท่ีดิน, 2544) 
 
4. หญ้าแฝก 
        หญ้าแฝก เป็นพืชตระกูลหญ้า พบกระจายอยู่ ท่ัวไปในทุกภาคของประเทศไทย และมีการใช้
ประโยชน์ในการนำไปมุงหลังคา เป็นท่ีรู้จักกันในช่ือแฝกลุ่ม ขนาก หรือแฝกท้องขาว  ลักษณะเด่นของหญ้า
แฝกในการอนุรักษ์ดินและน้ำ หญ้าแฝกมีลักษณะเด่นท่ีมีระบบรากยาวและหยั่งลึกและแผ่กระจายเป็น
ลักษณะตาข่ายลงไปในดินเป็นแนวด่ิง เมื่อนำมาปลูกเป็นแถวชิดกันเสมือนเป็นกำแพงธรรมชาติท่ีมีชีวิต 
ขยายพันธุ์โดยการแตกหน่อ เมล็ดมีเปอร์เซ็นต์ความงอกต่ำ จึงไม่สามารถแพร่พันธุ์ได้รวดเร็วเหมือนวัชพืช 
สามารถนำมาใช้ประโยชน์ด้านอนุรักษ์ดินและน้ำได้ง่าย ไม่ซับซ้อน ราคาถูก และเกษตรกรสามารถปฏิบัติด้วย
ตนเองได้ 
             การปลูกหญ้าแฝกเพื่อการอนุรักษ์ดินและน้ำบนพื้นท่ีลาดชัน เพื่อป้องกันการชะล้างพังทลายของ
ดิน ต้องปลูกเป็นแถวเด่ียวขวางความลาดชันของพื้นท่ีเป็นช่วง ๆ แถวของหญ้าแฝกต้องปลูกถี่ โดยถ้าใช้กล้า
แบบรากเปลือยจะปลูกระยะห่างระหว่างต้น 5 เซนติเมตร ถ้าปลูกเป็นกล้าถุงพลาสติกขนาด 2x6 นิ้ว ใช้ระยะ
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ปลูกระหว่างต้น 10 เซนติเมตร แถวของหญ้าแฝกนี้จะเป็นรั้ว ช่วยชะลอความเร็วของน้ำไหลบ่าหน้าดิน เก็บ
ตะกอนดินไม่ให้ไหลลงสู่พื้นท่ีตอนล่างและยังช่วยทำให้น้ำซึมซับลงดินให้มากขึ้น พื้นท่ีว่างระหว่างแถวหญ้า
แฝกสามารถปลูกพืชหลักเพื่อเป็นรายได้ของเกษตรกร โดยระยะห่างของแถวหญ้าแฝกขึ้นกับความลาดเทของ
พื้นท่ี (กรมพัฒนาท่ีดิน, 2555) 
  
5. สับปะรด 

 สับปะรด (pineapple) สามารถเจริญเติบโตได้ทุกสภาพอากาศ แต่สามารถเจริญเติบโตได้ดีกว่าใน
ดินท่ีมีความเป็นกรดเล็กน้อยและมีการระบายน้ำและอากาศได้ดี ลักษณะดินท่ีเหมาะสมควรเป็นดินเนื้อหยาบ 
มีสภาพความเป็นกรดเล็กน้อย เช่นดินทราย ดินร่วน ดินร่วนปนทรายหรือดินทรายปนลูกรัง ควรมีความเป็น
กรดด่างท่ีระดับ 4.5-5.5 แต่ไม่ควรเกิน 6.0 พื้นท่ีท่ีเหมาะสมกับการใช้ปลูกสับปะรดได้ดีควรมีความลาดเอียง
ของพื้นท่ีเล็กน้อยประมาณ 1-2 เปอร์เซ็นต์ และต้องมีการจัดเตรียมพื้นท่ีให้มีการระบายน้ำท่ีเหมาะสม ดังนั้น
จึงควรเตรียมพื้นท่ีปลูกเป็นร่องขวางแนวลาดเอียง ปรับทิศทางการระบายน้ำไปตามแนวของร่องปลูก โดย
สับปะรดมีความต้องการธาตุฟอสฟอรัส แคลเซียมและแมกนีเซียมในปริมาณค่อนข้างน้อย มีความทนทานต่อ
สภาพท่ีมีธาตุอลูมิเนียมและแมงกานีสในดินได้ดี 

สับปะรดเป็นพืชท่ีต้องการแสงแดดมากกว่าพืชชนิดอื่น ๆ และต้องการมากท่ีสุดในช่วงเวลาก่อน
ออกดอก สภาพอากาศโดยท่ัวไปควรอยู่ในช่วงอุณหภูมิ 20-32 องศาเซลเซียสจะทำให้เติบโตได้ดี ในระหว่าง
วันอุณหภูมิควรต่างกันไม่เกิน 10 องศาเซลเซียส เพราะในช่วงสภาพอากาศอย่างนี้จะทำให้รากสามารถดูด
อาหารในดินได้ดีและทำให้การเจริญเติบโตของรากเป็นไปอย่างรวดเร็ว ในขณะท่ีการยืดตัวของใบจะมีอัตรา
สูงสุดท่ีอุณหภูมิ 32 องศาเซลเซียส สับปะรดสามารถเจริญเติบโตได้แม้แต่สภาพอากาศท่ีแห้งแล้งและมีน้ำ
น้อย แต่หากขาดน้ำเป็นระยะเวลานานเกินไปจะทำให้ผลผลิตลดลงหรืออาจไม่ติดผลเลยก็ได้ บริเวณปลูก
สับปะรดควรมีฝนในปริมาณ 1,000-1,500 มิลลิเมตรต่อปี แต่ต้องมีการกระจายสม่ำเสมอและมีความช้ืนสูง 
อีกท้ังไม่ควรมีฝนตกชุกเกินไปเพราะอาจทำให้เน่าตายได้ (ทวีศักดิ์, 2562) 

โดยสภาพท่ัวไปของสภาพภูมิอากาศของประเทศไทยสามารปลูกสับปะรดได้เกือบตลอดปี ยกเว้น
ช่วงฤดูฝนท่ีมีฝนตกหนักติดต่อกันหลายวัน เพราะจะทำให้รากเน่า ควรเตรียมดินให้เสร็จต้ังแต่เดือนธันวาคม
และเริ่มปลูกในเดือนมกราคมไปจนถึงเดือนเมษายน ซึ่งในช่วงนี้จะมีแสงแดดพอเหมาะและไม่มีฝนตกชุก ใน
ดินยังคงมีความช้ืนอยู่บ้างจึงเหมาะแก่การเจริญเติบโตในระยะแรก ปกติแล้วปริมาณผลผลิตช่วงเก็บเกี่ยวใน
ฤดูคือต้ังแต่เดือนพฤศจิกายนถึงมกราคมและกลางเดือนเมษายนถึงกรกฎาคม สับปะรดจะให้ผลผลิตล้นตลาด
ทำให้สับปะรดมีราคาถูก ช่วงเก็บเกี่ยวนอกฤดูต้ังแต่เดือนกุมภาพันธ์ถึงต้นเดือนเมษายน และเดือนสิงหาคมถึง
ตุลาคมสับปะรดให้ผลผลิตน้อยทำให้มีราคาแพง 

แหล่งปลูกสับปะรดท่ีสำคัญ สับปะรดเจริญเติบโตได้ดีในบริเวณท่ีมีฝนตกสม่ำเสมอ และมีแสงแดด
พอสมควร บริเวณท่ีเหมาะแก่การปลูกสับปะรดในประเทศไทยจึงอยู่ใกล้กับบริเวณชายฝ่ังทะเล ได้แก่ จังหวัด
ประจวบคีรีขันธ์ เพชรบุรี ชลบุรี ระยอง ฉะเชิงเทรา จันทบุรี ตราด และจังหวัดในภาคใต้ เช่น  ภูเก็ต พังงา 
ชุมพร ซึ่งมักปลูกแบบผสมผสานกับสวนยางพารา อย่างไรก็ดีสับปะรดสามารถปลูกในพื้นท่ีท่ีอยู่ไกลชายฝ่ัง
ทะเล โดยจำเป็นต้องตรวจสอบระดับความช้ืนในอากาศให้เหมาะสมโดยอาจจะเลือกทำเลท่ีอยู่ใกล้แหล่งน้ำ 
ซึ่งในปัจจุบันจึงมีการขยายแหล่งปลูกสับปะรดไปยังจังหวัดต่าง ๆ ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือบริเวณริม
แม่น้ำโขงและอีกหลายจังหวัดในภาคเหนือ (กรมวิชาการเกษตร, 2545) 
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6. ถ่ัวสอด  
 ถั่วสอด หรือถั่วแปหรือถั่วนิ้วนางแดง (rice bean) เป็นพืชตระกูลถั่วท่ีค่อนข้างรู้จักกันมาก ตลาด

ส่งออกถั่วนิ้วนางแดงของไทย ได้แก่ ญี่ปุ่น และสาธารณรัฐเกาหลีใต้ ซึ่งส่วนใหญ่จะนำไปใช้ทำไส้ขนมการใช้
ภายในประเทศมีน้อยจะส่งออกเกือบท้ังหมด ปริมาณการผลิตของแต่ละปีข้ึนอยู่กับราคาท่ีเกษตรกรได้รับ ถ้า
ราคาดีก็ผลิตมาก เพราะเป็นผลพลอยได้จากการปลูกข้าวโพด  ถั่วนิ้วนางแดงท่ีปลูกในขณะนี้มีหลายชนิด แต่
ท่ีปลูกเป็นการค้าและปลูกมากเป็นถั่วแดงเมล็ดสีแดง ดอกสีเหลือง ฝักเล็กเท่า ๆ กับถั่วเขียว แต่ยาวกว่า
เล็กน้อย เมื่อแก่ฝักจะมีสีน้ำตาลอ่อนและสีดำ ฝักจะห้อยลงจากช่อเหมือนนิ้วมือ ฝักท่ีมีสีดำเมล็ดจะมีขนาด
ใหญ่กว่าฝักสีน้ำตาลอ่อนเล็กน้อย ต้นเล้ือย ลำต้นและใบมีขน ควรปลูกในเดือนพฤษภาคมถึงสิงหาคม โดย
ปลูกระยะ 50x20 เซนติเมตร หยอดหลุมละ 3-4 เมล็ด เมื่องอกแล้ว 2 สัปดาห์ ถอนให้เหลือหลุมละ 2 ต้น  
(นคร, ม.ป.ป.) 

 
7. ถ่ัวแดงหลวง 

 ถั่วแดงหลวง (Red kidney bean) เป็นถั่วท่ีมีความสำคัญทางเศรษฐกิจบนพื้นท่ีสูงชนิดหนึ่ง ท่ีมูลนิธิ
โครงการหลวงได้ให้ความสำคัญนำไปส่งเสริมให้เกษตรกรชาวเขาเพาะปลูก ต้ังแต่มูลนิธิโครงการหลวงได้เริ่ม
ดำเนินงาน โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อให้เกษตรกรปลูกเป็นพืชรายได้ทดแทนฝ่ิน และใช้รับประทานเป็นแหล่ง
อาหารโปรตีนในครัวเรือน จากการส่งเสริมการปลูกถั่วแดงหลวงของมูลนิธิโครงการหลวง ในช่วงแรกได้มีการ
นำเข้าเมล็ดพันธุ์จากต่างประเทศมาปลูกจำนวนหลายพันธุ์ โดยการสนับสนุนขององค์การสหประชาชาติ และ
หน่วยงานวิจัยทางเกษตรของกระทรวงเกษตรสหรัฐอเมริกา (ARS/USDA) ได้แก ่พันธุ์ Dark red, Red cote, 
Manitow, Purple red, Canadian wonder เป็นต้น ถั่วแดงหลวงพันธุ์ต่างๆ เหล่านี้ได้กระจายเมล็ดพันธุ์ไป
ยังแหล่งปลูกตามดอยต่าง ๆ เช่น แม่โถ อ่างขาง ใหม่ร่มเย็น ถ้ำเวียงแก ผาหมี วังดิน เมืองงาม ก้อแสนใจ 
สะโงะ และสันต้นดู่ ต่อมามูลนิธิโครงการหลวงได้ปรับปรุงพันธุ์ถั่วแดงหลวงพันธุ์หมอกจ๋าม โดยวิธีการ
ปรับปรุงประชากร (population improvement) และได้ปรับปรุงพันธุ์ถั่วแดงหลวงโดยวิธีการชักนำให้เกิด
การกลายพันธุ์โดยใช้ รังมีแกมมา และได้คัดเลือกสายพันธุ์ MKS#8 เป็นสายพันธุ์ดีเด่นของมูลนิธิโครงการ
หลวง ปจัจุบันถั่วแดงหลวงเป็นพืชเศรษฐกิจท่ีสำคัญของเกษตรกรบนที่สูงหลายแห่ง เช่น ศูนย์พัฒนาโครงการ
หลวงแกน้อย แม่โถ หมอกจ๋าม ห้วยน้ำริน ฯลฯ ปลูกถั่วแดงหลวงเป็นรายได้หลัก และใช้ปลูกเป็นพืชเสริม
หมุนเวียนกับพืชไร่ชนิดอื่น ๆ เพื่อเพิ่มความอุดมสมบูรณ์ของดินและลดปัญหาการสะสมโรคและแมลง ระยะ
ปลูกระหว่างหลุมได้แก่ 20-25 เซนติเมตร หลุมหนึ่งหยอด 2-3 เมล็ด ซึ่งจะใช้เมล็ดพันธุ์ประมาณ 10-12 
กิโลกรัมต่อไร่ (มูลนิธิโครงการหลวง, 2555) 

 
8. ถ่ัวปี 

 ถั่วปีหรือถั่วปลี (black bean) เป็นถั่วท่ีออกฝักช้า ปลูกช่วงฤดูฝน ออกฝักฤดูหนาว ช่วงเดือน
พฤศจิกายนถึงธันวาคม (ใช้เวลาต้ังแต่ปลูกถึงเก็บเก็บเกี่ยว 6-7 เดือน) ถั่วปีเป็นถั่วฝักยาวพื้นบ้านปลูกง่าย 
ทนแล้ง ทนโรคแมลง จึงไม่ต้องดูแลมาก จึงเป็นถั่วที่ปลอดภัย นำมาทำอาหารได้หลายอย่าง (ณัฐพงศ์, 2562) 

 
9. ถ่ัวแปบ 
  ถั่วแปบ (lablab bean) เป็นพืชตระกูลถั่วท่ีมีแหล่งกระจายพันธุ์มาจากประเทศอินเดีย แล้วจึง
กระจายพันธุ์ไปทางภูมิประเทศแบบเขตร้อนหรือร้อนช้ืน ถั่วแปบมีโครโมโซมเป็นดิพลอยด์ (2n=22) จำนวน 
11 คู่ ท่ีมีอายุข้ามปี โดยท่ัวไปมี 2 ชนิด คือถั่วแปบเขียว (สีฝักจะมีสีเขียวเข้ม) และถั่วแปบขาว (ลักษณะฝัก
จะมีสีเขียวซีดขาว) ต้นถั่วแปบมีลำต้นเป็นไม้เล้ือยลำต้นบิด มีขนเล็กน้อย สูงประมาณ 1.5 เมตร - 3 เมตร 
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บางพันธ์อาจสูงได้ถึงประมาณ 9 เมตร ลักษณะของใบ เป็นใบประกอบ 3 ใบ คล้ายรูปไข่ปลายเรียวแหลม 
ดอกมี 2 ชนิดคือ ชนิดดอกสีขาว และชนิดดอกสีม่วง เมล็ดอ่อนจะมีสีเขียว เมื่อแก่จะมีสีน้ำตาลเข้ม หรือเป็น
สีดำเมื่อแก่จัด ฝักอ่อน เมล็ด ใช้ประกอบอาหาร เช่น แกงส้ม ผักลวกจ้ิมกับน้ำพริก ใช้เป็นสมุนไพลบำรุง
ร่างกาย แก้อ่อนเพลีย บำรุงธาตุ แก้ไข้ แก้อาการแพ้ ปลูกเป็นพืชอาหารสัตว์ ปลูกเป็นพืชสำหรับทำปุ๋ย หรือ
เป็นพืชเพื่อการอนุรักษ์ดนิและน้ำ (สุขุม, ม.ป.ป. ) 
 

10. ถ่ัวแขก 
 ถั่วแขก (snap bean) เป็นพืชตระกูลถั่ว มีถิ่นกำเนิดทางภาคใต้ของเม็กซิโก สามารถเจริญได้ดีใน

สภาพอากาศอบอุ่น ถั่วแขกเป็นพืชฤดูเดียว ลำต้นแข็ง แตกกิ่งก้านน้อย มีการเจริญเติบโตหลายลักษณะ เช่น 
เป็นพุ่ม กิ่งเล้ือย หรือเล่ือย ใบเป็นแบบสลับ มีใบย่อย 3 ใบ ดอกเป็นดอกสมบูรณ์ สามารถเจริญได้ทุกช่วง
แสง เป็นพืชผสมตัวเอง ฝักมีหลายสี เช่น เขียวเหลือง ม่วง ท้ังนี้ขึ้นอยู่กับสายพันธุ์  ถั่วแขกลักษณะเหมือน
ถั่วฝักยาว แต่ขนาดจะส้ันกว่า ให้รสชาติหวานและกรอบ มีโปรตีนสูง อุดมด้วยธาตุเหล็ก แคลเซียมและ
วิตามินซีซึ่งมีความสำคัญต่อการสร้างเม็ดเลือด อีกท้ังวิตามินซียังช่วยให้ร่างกายดูดซึมธาตุเหล็กได้ดีขึ้น นิยม
นำมาลวกเป็นเครื่องเคียงในสเต๊ก ผัดน้ำมันหอยหรือลวกจ้ิมน้ำพริก เป็นส่วนผสมของใส้ไข่ยัดใส้ (ธวัชชัย, 
2560) 

 
11. งานวิจัยทีเ่ก่ียวข้อง 

 ศรัญณุพงศ์ (2557) ได้ศึกษาประสิทธิภาพของแถบพืชเป็นมาตรการอนุรักษ์ดินและน้ำเพื่อการปลูก
ข้าวโพดบนพื้นท่ีดอนพื้นท่ีจังหวัดพะเยา พบว่า การปลูกน้อยหน่าร่วมกับเศษวัชพืชคลุมดินบริเวณโคนต้น มี
ปริมาณการสูญเสียดินต่ำสุดเท่ากับ 132 กิโลกรัมต่อไร่ โดยต่ำกว่าวิธีของเกษตรกร ซึ่งไม่มีระบบอนุรักษ์ดิน
และน้ำ (390 กิโลกรัมต่อไร่) อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ ในด้านผลผลิตของข้าวโพด การปลูกน้อยหน่า มะนาว 
กาแฟ และชา ร่วมกับเศษวัชพืชคลุมดินบริเวณโคนต้น เป็นแถบพืชอนุรักษ์ดิน ให้ผลผลิตข้าวโพดเฉล่ีย
ใกล้เคียงกัน คือ 1,017  945  884 และ 840 กิโลกรัมต่อไร่ ตามลำดับ  และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับวิธี
เกษตรกรท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ (841 กิโลกรัมต่อไร่)   

ทนงศักด์ิ (2557) ได้ศึกษาระยะห่างท่ีเหมาะสมของคูรับน้ำขอบเขาเพื่อการอนุรักษ์ดินและน้ำบน
พื้นท่ีสูง ชุดดินหนองมด (Nm) กลุ่มชุดดินท่ี 29 อำเภอแม่สรวย จังหวัดเชียงราย พบว่าคันคูรับน้ำขอบเขา
ระยะห่างในแนวด่ิง 4.5 เมตร มีการสูญเสียตะกอนดินมากท่ีสุดคิดเป็นปริมาณธาตุอาหาร (ไนโตรเจน 
ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม) เท่ากับ 62.29 กิโลกรัม รองลงมาคือ ระยะห่างในแนวดิ่งเท่ากับ 4.0  3.5 เมตร 
และ 3.0 เมตร ตามลำดับ มีปริมาณธาตุอาหารท่ีสูญเสียไปเท่ากับ 29.88  23.67 และ 11.95 กิโลกรัม 
ตามลำดับ ส่วนผลผลิตข้าวไร่พบว่า ระยะห่างในแนวดิ่งของคันคูรับน้ำขอบเขาระยะห่างในแนวด่ิง 4.0 เมตร 
มีผลต่อปริมาณและคุณภาพของผลผลิตข้าวไร่ 
 สุนีย์รัตน์ (2557) ได้ศึกษาผลของการไถพรวนในระบบปลูกพืชเพื่อการอนุรักษ์ดินและน้ำท่ีมีต่อการ
สูญเสียดินบนพื้นท่ีดอน ชุดดินหนองมด (Nm) กลุ่มชุดดินท่ี 29 อำเภอเวียงป่าเป้า จังหวัดเชียงราย พบว่า 
การปลูกข้าวโพดโดยไม่ไถพรวนดินร่วมกับระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ (แถบหญ้าแฝก) ใช้ระยะห่างระหว่างแถว 
15 เมตร ระยะระหว่างต้น 5 เซนติเมตร เป็นวิธีการท่ีดีท่ีสุด เนื่องจากให้ผลผลิตไม่แตกต่างจากวิธีการอื่น ลด
ต้นทุนในการไถเตรียมพื้นท่ี มีปริมาณการสูญเสียดินน้อยท่ีสุด วิธีการนี้จึงเหมาะสมในการแก้ปัญหาการชะ
ล้างพังทลายของดินบนพื้นท่ีความลาดชันสูงได้ 

อานุช (2554) ได้ศึกษาการสูญเสียดินและธาตุอาหารจากการพังทลายของดินในพื้นท่ีปลูกยางพาราท่ี
มีอายุ 15-20 ปี ซึ่งมีความลาดชันเฉล่ีย 32.23  46.89 และ 52.69 เปอร์เซ็นต์ โดยวิธีปักหมุด Erosion 
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stake เป็นเวลา 1 ปี พบว่า สวนยางพาราท่ีมีความลาดชันเฉล่ีย 52.69 เปอร์เซ็นต์ มีอัตราการสูญเสียดินอยู่
ในระดับรุนแรงมากท่ีสุดตามเกณฑ์ของกรมพัฒนาท่ีดิน คือ มีค่าเท่ากับ 137.6 ตันต่อเฮกแตร์ต่อปี รองลงมา 
คือ สวนยางพาราท่ีมีความลาดชันเฉล่ีย 46.89 และ 32.23 เปอร์เซ็นต์ มีอัตราการสูญเสียดินอยู่ในระดับ
รุนแรง มีค่าเท่ากับ 80.2 และ 60.2 ตันต่อเฮกแตร์ต่อปี ตามลำดับ ส่วนการสูญเสียธาตุอาหารพืชในสวน
ยางพารา พบว่า สวนยางพาราท่ีมีความลาดชันเฉล่ีย 52.69 เปอร์เซ็นต์ มีการสูญเสียธาตุอาหารรวม 
(ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส โพแทสเซียม แคลเซียม แมกนีเซียม และโซเดียม) เฉล่ียต่อปีมากท่ีสุดเท่ากับ 238.31 
กิโลกรัมต่อเฮกแตร์ต่อปี หรือคิดเป็นมูลค่าเท่ากับ 3,097.50 บาทต่อเฮกแตร์ต่อป รองลงมาคือ สวนยางพารา
ท่ีมีความลาดชันเฉล่ีย 46.89 และ 37.23 เปอร์เซ็นต์ มีการสูญเสียธาตุอาหารรวม 154.90 และ 86.26 
กิโลกรัมต่อเฮกแตร์ต่อป ตามลำดับ คิดเป็นมูลค่าเท่ากับ 1,933.01 และ 1,111.95 บาทต่อเฮกแตร์ต่อปี 
ตามลำดับ  

สาธิต และคณะ (2562) ได้ศึกษาการสูญเสียดินและธาตุอาหารจากการกร่อนดินภายใต้มาตรการ
อนุรักษ์ดินและน้ำโดยวิธีกลร่วมกับวิธีพืชในพื้นท่ีปลูกข้าวโพด ในพื้นท่ีบ้านต้นขนุน ตำบลน้ำไผ่ อำเภอน้ำปาด 
จังหวัดอุตรดิตถ์ โดยใช้ erosion stake วัดปริมาณการสูญเสียดิน พบความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญยิ่ง
ทางสถิติระหว่างการปลูกข้าวโพดในพื้นท่ีมีและไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ การปลูกข้าวโพดในพื้นท่ีไม่มี
ระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ ทำให้เกิดการสูญเสียดินเท่ากับ 26 .84 ตันต่อไร่ต่อปี และสูญเสียธาตุอาหาร 
(ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม) จากการกร่อนดิน 55.14 กิโลกรัมต่อไร่ต่อปี คิดเป็นมูลค่า 
1,428.91 บาทต่อปี เมื่อมีการจัดระบบอนุรักษ์ดินและน้ำมาตรการวิธีกล (คันคูรับน้ำขอบเขา/คันดินแบบ 6) 
สามารถลดปริมาณการสูญเสียดิน การสูญเสียธาตุอาหาร และมูลค่าการสูญเสียธาตุอาหาร เท่ากับ 49.11  
57.00 และ 56.90 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ หากใช้มาตรการวิธีกลร่วมกับวิธีพืช (การปลูกหญ้าแฝกเป็นแถว
ตามแนวคันดิน) สามารถลดปริมาณการสูญเสียดิน การสูญเสียธาตุอาหาร และมูลค่าการสูญเสียธาตุอาหาร 
เท่ากับ 60.77  66.61 และ 66.58 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ นอกจากนี้การปลูกข่าเป็นแถวตามแนวคันดินเป็น
พืชอีกชนิดหนึ่งให้ผลใกล้เคียงกับการปลูกหญ้าแฝกเป็นแถวตามคันดินสามารถลดปริมาณการสูญเสียดิน การ
สูญเสียธาตุอาหาร และมูลค่าการสูญเสียธาตุอาหาร เท่ากับ 61.15  66.03 และ 65.81 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ 
ส่วนการปลูกตะไคร้ตามแนวคันดินให้ผลใกล้เคียงกับมาตรการวิธีกล สำหรับด้านการเจริญเติบโตของข้าวโพด
ไม่พบความแตกต่างของการปลูกข้าวโพดในพื้นท่ีมีและไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ แต่พบว่าผลผลิตข้าวโพด
มีแนวโน้มสูงขึ้นในพื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ จึงทำให้มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญยิ่งทางสถิติของ
ผลผลิตข้าวโพดท่ีปลูกในพื้นท่ีมีและไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ ส่วนการปลูกพืชต่างชนิดกันเป็นแถวตาม
แนวคันดินไม่มีต่อผลการให้ผลผลิตข้าวโพด 
 สาธิต และคณะ (2564) ได้ศึกษาการสูญเสียดินและธาตุอาหารจากการกร่อนดินภายใต้มาตรการ
อนุรักษ์ดินและน้ำโดยวิธีกลร่วมกับวิธีพืชในพื้นท่ีปลูกข้าวโพด ในพื้นท่ีบ้านนาล่ึง ตำบลเหล่ากอหก อำเภอนา
แห้ว จังหวัดเลย โดยใช้ erosion stake วัดปริมาณการสูญเสียดิน พบว่า ตลอดระยะเวลา 3 ปี การปลูก
ข้าวโพดในพื้นท่ีมีคันคูรับน้ำขอบเขาร่วมกับแถบหญ้าแฝกตามแนวคันดิน ทำใหเ้กิดการสูญเสียดินต่ำสุดเพียง 
27.08 ตันต่อไร่ต่อปี เมื่อเทียบกับพืชตระกูลแตง และสูญเสียธาตุอาหาร ไนโตรเจน  ฟอสฟอรัส และ
โพแทสเซียมจากการกร่อนดิน 74.39 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยไนโตรเจน (46-0-0) ฟอสฟอรัส (0-42-
0) และโพแทสเซียม (0-0-60) คิดเป็นมูลค่า 1,938.86 บาทต่อไร่ ด้านความสูงและผลผลิตของข้าวโพดทุก
ตำรับการทดลองไม่พบความแตกต่างทางสถิติเช่นกัน ส่วนผลตอบแทนทางด้านเศรษฐกิจ พบว่า ในปีท่ี 1 
ผลตอบแทนเหนือต้นทุนผันแปรมีค่าเป็นลบ โดยมีต้นทุนผันแปรมีค่าอยู่ระหว่าง 4,296.66- 4,496.66 บาท
ต่อไร่ ซึ่งเกิดจากค่าใช้จ่ายในการขุดคูรับน้ำขอบเขาเป็นจำนวนเงินสูงถึง 2,490 บาทต่อไร่ แต่อย่างไรก็ตาม
เกษตรกรจะเริ่มได้รับผลตอบแทนเหนือต้นทุนผันแปรสูงขึ้นและคุ้มทุนในปีถัดไป 
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ระยะเวลาและสถานที่ดำเนินการ 
 

ระยะเวลา เริ่มต้นเดือนตุลาคม พ.ศ. 2565 ส้ินสุดเดือนมีนาคม พ.ศ. 2569 
สถานท่ีดำเนินการ บ้านห้วยมุ่น หมู่ท่ี 2 ตำบลห้วยมุ่น อำเภอน้ำปาด จังหวัดอุตรดิตถ์ 

 
อุปกรณ์และวิธีการ 

1. อุปกรณ ์
    - ปุ๋ยเคมีสูตร 46-0-0 18-46-0 และ 0-0-60  
 - หน่อพันธุ์สับปะรด (พันธุ์ห้วยมุ่น) 
 - อุปกรณ์ให้ระดับคันดิน (กล้องส่องระดับ ไม้สตาร์ฟ ไม้หลัก และค้อน) 
 - จอบ เสียม มีด 
 - หมุด และเครื่องมือวัดความสูงหมุด (electronic digital depth gauge) 
 - อุปกรณ์เก็บตัวอย่างดิน และเครื่องช่ัง 
 - ถุงกระสอบสำหรับใส่สับปะรดขณะเก็บเกี่ยว และตะกร้า 
 - สารเคมีป้องกันกำจัดโรคพิช แมลงศัตรูพืชและวัชพืช รวมทั้งฮอร์โมน และสารกระตุ้นการออกดอก
สับปะรด (อิทีฟอน) 
 
2. วิธีการ 
 2.1 แผนการทดลอง : ปลูกสับปะรดโดยวางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block 
Design (RCBD) จำนวน 8 ตำรับการทดลอง 3 ซ้ำ ดังนี้   

   1) พื้นท่ีท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ  
   2) พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ (คูรับน้ำขอบเขา/คันดินแบบท่ี 6)  

        3) พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน 
           4) พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำร่วมกบัการปลูกถั่วสอดตามแนวคันดิน                     
           5) พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำร่วมกบัการปลูกถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน 
           6) พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำร่วมกบัการปลูกถั่วปีตามแนวคันดิน 
           7) พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำร่วมกบัการปลูกถั่วแขกตามแนวคันดิน 
        8) พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำร่วมกับการปลูกถั่วแปบตามแนวคันดิน 
    2.2 ขั้นตอนและวิธีการ 

      2.2.1 ประชุมช้ีแจงให้ความรู้เรื่องการจัดทำระบบอนุรักษ์ดินและน้ำแก่เกษตรกร คัดเลือกเกษตรกร
ในพื้นท่ีตำบลห้วยมุ่น อำเภอน้ำปาด จังหวัดอุตรดิตถ์ โดยเกษตรกรต้องสมัครใจเข้าร่วมงานวิจัย คัดเลือก
พื้นท่ีสำหรับการดำเนินงานวิจัย จึงได้คัดเลือกพื้นท่ีดำเนินงานวิจัยท่ีบ้านห้วยมุ่น หมู่ ท่ี 2 ตำบลห้วยมุ่น 
อำเภอน้ำปาด จังหวัดอุตรดิตถ์ โดยเลือกพื้นท่ีท่ีมีความลาดชันเดียวกัน และเป็นตัวแทนของพื้นท่ีส่วนใหญ่ 
เลือกแปลงวิจัยบริเวณตอนกลางของความลาดชัน (middle slope) ให้อยู่ในด้านรับน้ำฝนเหมือนกันทุกแปลง
ย่อย 
 2.2.2 จัดเตรียมพันธุ์พืช และเครื่องมือวัดระดับการสูญเสียดิน  

    1) หน่อสับปะรดพันธุ์ห้วยมุ่น กล้าหญ้าแฝก เมล็ดพันธุ์ถั่วสอด ถั่วปี ถั่วแดงหลวง ถั่วปี ถั่ว
แขก และถั่วแปบ รวมทั้งปุ๋ยเคมี  

    2) เตรียมหมุด (erosion stake) ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 0.5 เซนติเมตร ยาว 80 เซนติเมตร 
จำนวน 288 ตัว แหวนรอง (watcher) ค้อน และเครื่อง electronic digital depth gauge   
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 2.2.3 เตรียมแปลงทดลอง  
     1) เตรียมแปลงปลูกสับปะรดโดยการใช้รถไถดันต้นไม้และเศษวัชพืชออก จากนั้นไถลงตาม
แนวดิ่ง จำนวน 1 ครั้ง   
  2) ให้ระระดับคันดินด้วยกล้องส่องระดับ จากแนวนั้นขุดคันดินด้วยแรงงานคนให้มีขนาดกว้าง 
1.2 เมตร เอียงเข้าเข้าหาพื้นท่ี 10 เซนติเมตร  
  3) วัดพื้นท่ีให้มีความยาว 7.8 เมตร ตามแนวคันดิน (คันดินแบบ 6) ซึ่งระยะห่างระหว่างคัน
ดินประมาณ 11 เมตร หรือเป็นไปตามระยะห่างของเส้นช้ันความสูง 
  4) แปลงทดลองประกอบด้วยแปลงย่อย จำนวน 24 แปลง โดยให้ด้านยาวของแปลงขวาง
ความลาดเท แต่ละแปลงย่อยปัก erosion stake จำนวน 12 หมุด ในพื้นท่ี 3.6x7.2 เมตร ปักจำนวน 3 แถว 
แถวละ 4 หมุด โดยมีระยะห่างระหว่างแถว 4 เมตร (ระยะ 1, 5 และ 9 เมตร) แต่ละตัวมีระยะห่างเท่ากับ 
1.2 เมตร ปักให้มีความสูงเหนือระดับพื้นดินไม่เกิน 15 เซนติเมตร ในการคัดเลือกแปลงแต่ละแปลงเพื่อเก็บ
ข้อมูลนั้น โดยคัดเลือกแปลงท่ีทิศทางหันไปทางเดียวกัน มีช้ันความลาดชันเดียวกันหรือใกล้เคียงกัน ท่ีต้ัง
แปลงอยู่ในตำแหน่งประมาณกลางความลาดชัน (middle slope) ตามภาพท่ี 2  
 

 
 

ภาพที่ 2 ผังแปลงทดลอง 
 
 2.2.4 การปลูกและดูแลรักษา 
    1) การปลูกสับปะรด ใช้พันธุ์ห้วยมุ่น ปลูกโดยการขุดหลุมปลูกหลุมละ 1 หน่อ ระยะปลูก 
40x60 เซนติเมตร ปลูก 4 แถว เว้นระยะห่าง 80 เซนติเมตร แต่ละแปลงย่อยจะมีจำนวน 12 แถว ใช้หน่อ
พันธุ์จำนวน  5,470 หน่อต่อไร่ ในการดูแลรักษา เช่น การกำจัดวัชพืช ศัตรูพืช ฉีดพ่นสารกระตุ้นการ
เจริญเติบโตตามวิธีเกษตรกร ส่วนการใส่ปุ๋ยเคมีตามคำแนะนำจากค่าวิเคราะห์ดิน 
  2) ปลูกหญ้าแฝกเป็นแถวเด่ียวตามแนวคันดิน โดยใช้กล้าหญ้าแฝกรากเปลือย ระยะห่าง
ระหว่างต้น 5 เซนติเมตร มีการตัดใบทุก 4 เดือน    

 3) ปลูกพืชตระกูลถั่ว จำนวน 2 แถว ตามแนวคันดิน ดังนี้  
                       3.1) ถั่วสอด ปลูกเป็นหลุมตามแนวคันดิน ใช้ระยะห่างระหว่างหลุม 50 เซนติเมตร หยอด
หลุมละ 3-4 เมล็ด แล้วถอนแยกให้เหลือ 2 ต้นต่อหลุม  

            3.2) ถั่วแดงหลวง ปลูกเป็นหลุมตามแนวคันดิน ใช้ระยะห่างระหว่างหลุม 25 เซนติเมตร 
หยอดหลุมละ 2-3 เมล็ด แล้วถอนแยกให้เหลือ 2 ต้นต่อหลุม 
                      3.3) ถั่วปี ปลูกเป็นหลุมตามแนวคันดิน ใช้ระยะห่างระหว่างหลุม 50 เซนติเมตร หยอด
หลุมละ 3-4 เมล็ด แล้วถอนแยกให้เหลือ 2 ต้นต่อหลุม        
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                      3.4) ถั่วแปบ ปลูกเป็นหลุมตามแนวคันดิน ใช้ระยะห่างระหว่างหลุม 50 เซนติเมตร หยอด
หลุมละ 3-4 เมล็ด แล้วถอนแยกให้เหลือ 2 ต้นต่อหลุม         
                      3.5) ถั่วแขก ปลูกเป็นหลุมตามแนวคันดิน ใช้ระยะห่างระหว่างหลุม 30 เซนติเมตร หยอด
หลุมละ 3-4 เมล็ด โดยถอนแยกให้เหลือ 2 ต้นต่อหลุม 
 2.2.5 การเก็บเกี่ยว กำหนดขนาดพื้น ท่ีเก็บเกี่ยวผลผลิต สับปะรด 26 ตารางเมตร เป็นรูป
ส่ีเหล่ียมผืนผ้า (ขนาด 2.6x10 เมตร) ในแต่ละแปลงย่อย  
 2.2.6 เก็บตัวอย่างดิน ก่อนทำการทดลองและหลังเก็บเกี่ยวทุกปี โดยเก็บตัวอย่างดินแต่ละแปลงก่อน
การปัก erosion stake โดยแบ่งเป็น 
  1) ตัวอย่างดินไม่ถูกรบกวน (undisturbed soil sample)  เพื่อวิเคราะห์หาความหนาแน่น
รวม (bulk density) ปริมาณธาตุอาหารพืชในดิน ได้แก่ ไนโตรเจน อินทรียวัตถุ ฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์
และโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ เพื่อประเมินการสูญเสียธาตุอาหารออกไปจากดิน  และประเมินมูลค่าของ
ธาตุอาหารเหล่านี้ท่ีสูญเสียไปจากราคาของปุ๋ยยูเรีย (46-0-0) ปุ๋ยฟอสฟอรัส (0-46-0) และปุ๋ยโพแทสเซียม
คลอไรด์ (0-0-60) 
       2) เก็บตัวอย่างดินแบบตัวอย่างดินรวม (composite soil sample)  ท่ีความลึก 0–15 
เซนติเมตร เพื่อวิเคราะห์ค่าปฏิกิริยาดิน ปริมาณอินทรียวัตถุ และปริมาณธาตุอาหาร (N P และ K)    
 2.3 การเก็บรวบรวมข้อมูล 
 2.3.1 ประเมินปริมาณการสูญเสียหน้าดินในพื้นท่ีทดลอง โดยบันทึกหน้าดินท่ีสูญเสียไปโดยการวัด
ระยะท่ีหมุด แล้วประเมินปริมาณดินท่ีสูญเสียไปต่อพื้นท่ี เป็นความหนาของดิน  และเป็นหน่วยน้ำหนักต่อ
พื้นท่ี ในรอบ 1 ปี โดยการวัดความสูงของหมุดท่ีปักในพื้นท่ีทุก 4 เดือน แล้วนําความสูงของหมุดทุกตัวที่อ่าน
ได้มาหาค่าเฉล่ียใน 1 ปี ซึ่งก็คือการเปล่ียนแปลงความหนาของหน้าดินในรอบ 1 ปี นําความสูงของดินจาก
ค่าเฉล่ียมาคํานวณปริมาณดินเป็นหน่วยน้ำหนักต่อพื้นท่ีจากผลคูณของความหนาแน่นรวมของดินกับความสูง
ของดินท่ีหายไปหรือทับถมมา และกับขนาดของพื้นท่ี ตามท่ีกำหนดไว้   
 2.3.2 ข้อมูลดิน เตรียมตัวอย่างดิน (บด ร่อน) เพื่อส่งวิเคราะห์สมบัติทางเคมีบางประการ เช่น ความ
เป็นกรดเป็นด่างของดิน (pH) โดยวิธี ดิน:น้ำ 1:1 วัดด้วย pH meter ปริมาณอินทรียวัตถุในดิน (OM) โดยวิธี 
Walkley and Black method ปริมาณธาตุฟอสฟอรัสท่ี เป็นประโยชน์  โดยวิธี  Bray II และปริมาณ
โพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์โดยวิธี  Ammonium acetate 1N, pH 7 อัตราส่วน 1:20 (กรมพัฒนาท่ีดิน , 
2553ข) 
 2.3.3 ข้อมูลพืช  
      1) เก็บข้อมูลความสูงสับปะรด (วัดจากพื้นดินถึงยอดจุกของสับปะรด จำนวน 10 ต้นต่อแปลง
ย่อย ครั้งเดียวก่อนการเก็บเกี่ยว) 
       2) เก็บข้อมูลองค์ประกอบผลผลิตสับปะรด จำนวนต้นต่อพื้นท่ี จำนวนหัวต่อพื้นท่ี (ขนาดพื้นท่ี
เก็บเกี่ยว 26 ตารางเมตร) น้ำหนัก ความยาวและขนาดหัวสับปะรด (เส้นผ่านศูนย์กลาง) และความหวาน 
(องศาบริกซ์) 
  3) เก็บข้อมูลผลผลิตต่อไร่ โดยคำนวณจากพื้นท่ีเก็บเกี่ยว 26 ตารางเมตร 
 2.3.4 ข้อมูลด้านผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ โดยบันทึกข้อมูลค่าใช้จ่ายของแต่ละตำรับการทดลอง 
 2.4 วิเคราะห์ข้อมูลแปลงสับปะรด ได้แก่ ปริมาณการสูญเสียดิน ปริมาณการสูญเสียธาตุอาหารพืช ความ
เป็นกรดเป็นด่างของดิน ปริมาณอินทรียวัตถุในดิน ปริมาณธาตุฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ในดิน ปริมาณธาตุ
โพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดิน ความสูง และผลผลิตข้าวโพด โดยวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติด้วยการ
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วิเคราะห์ความแปรปรวน (Analysis of variance: ANOVA) และเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉล่ียโดย
วิธี Duncan's Multiple Range Test (DMRT)  
 2.5 เขียนรายงานผลการวิจัย 
   2.5.1 รายงานความก้าวหน้ารายเดือน และรายงานความก้าวหน้าแบบ ต-1ชด  
 2.5.2 รายงานผลการวิจัยฉบับสมบูรณ์ (วจ.3) เมื่อส้ินสุดโครงการ (เดือนมนีาคม 2569) 
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ผลการวิจัยและวิจารณ์ 
 

1.การสูญเสียดินและธาตุอาหารพืช  
1.1 ความสูงหมุด 

1.1.1 ปีท่ี 1 พบความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญยิ่งทางสถิติของตำรับทดลองท่ีมีและไม่มีระบบ
อนุรักษ์ดินและน้ำ โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ (คันดินแบบท่ี 6) มีความสูงเหนือ
ดินต่ำสุด 7.48 มิลลิเมตร ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ มีความสูงเหนือดินสูงสุด 
13.97 มิลลิเมตร ท้ังนี้เกิดจากความของความลาดชันท่ีส้ันลงในพื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ สำหรับการ
ปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับหญ้าแฝกและถั่วต่าง ๆ ตามแนวคันดิน ไม่พบความแตกต่างกัน
ในทางสถิติ (ตารางท่ี 3) 

1.1.2 ปีท่ี 2 พบความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติของตำรับทดลองท่ีมีและไม่มีระบบ
อนุรักษ์ดินและน้ำ โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน มี
ความสูงเหนือดินต่ำสุด 4.11 มิลลิเมตร ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ มีความสูง
เหนือดินสูงสุด 7.39 มิลลิเมตร จึงทำให้มีความแตกต่างกันทางสถิติกับทุกตำรับการทดลอง สำหรับการปลูก
สับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับหญ้าแฝกและถั่วต่าง ๆ  ไม่พบความแตกต่างกันในทางสถิติ (ตาราง
ท่ี 3) 

1.1.3 ปีท่ี 3 พบความแตกต่างกันมีนัยสำคัญทางสถิติของตำรับทดลอง โดยการปลูกสับปะรดใน
พื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน มีความสูงเหนือดินต่ำสุด 0.97 มิลลิเมตร ทำ
ให้มีความแตกต่างกันทางสถิติกับการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6  และการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมี
คันดินแบบท่ี 6 ร่วมการปลูกการปลูกถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน ท่ีมีความสูงเหนือดิน 1.68 และ 1.72 
มิลลิเมตร ตามลำดับ ท้ังอาจเกิดจากการเจริญโตของถั่วแดงหลวงท่ีไม่สมบูรณ์ ใบบิดงอ จึงทำใหไ้ด้ผลไม่ต่าง
กับการมีคันดินอย่างเดียว สำหรับการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ มีความสูงเหนือดิน
สูงสุด 2.46 มิลลิเมตร จึงทำให้มีความแตกต่างกับทุกตำรับการทดลอง (ตารางท่ี 3) 
 
ตารางที่ 3 ความสูงหมุดเหนือดิน  
 

 

ตำรับการทดลอง 
ความสูงหมุด (มิลลิเมตร) 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 
T1=พื้นท่ีท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ 13.97 b 7.39 b 2.46 c 
T2=พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ (คันดินแบบท่ี 6) 7.48 a 4.91 a 1.68 b 
T3=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน      8.77 a 4.11 a 0.97 a 
T4=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วสอดตามแนวคันดิน 8.55 a 4.32 a  1.41 ab 
T5=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน 8.95 a 4.91 a 1.72 b 
T6=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วปีตามแนวคันดิน 8.48 a 4.39 a  1.61 ab 
T7=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถัว่แขกตามแนวคันดิน 8.00 a 4.56 a  1.51 ab 
T8=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแปบตามแนวคันดิน 9.04 a 4.49 a  1.53 ab 

F-test ** * ** 
C.V. (%) 10.35 20.48 15.71 

หมายเหตุ: ค่าเฉล่ียในคอลัมน์เดียวกันท่ีตามด้วยอักษรเหมือนกัน ไม่แตกต่างกันท่ีระดับความเช่ือมั่น  
              95 เปอร์เซ็นต์ โดยวิธี DMRT  
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1.2 การสูญเสียดิน  
       1.2.1 ปีท่ี 1 ไม่พบความแตกต่างกันทางสถิติของตำรับทดลองท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ โดย
การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ (คันดินแบบท่ี 6) มีอัตราการสูญเสียดินต่ำสุด 15.71-
20.47 ตันต่อไร่ต่อปี รองลงมา คือ การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแขก  ถั่วปี 
ถั่วสอด หญ้าแฝก ถั่วแปบ และถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน มีอัตราการสูญเสียดินเท่ากับ 17.09  17.41  
17.58  18.44  18.83 และ 20.47 ตันต่อไร่ต่อปี ตามลำดับ แต่ทุกตำรับการทดลองท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและ
น้ำมีความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญยิ่งทางสถิติกับตำรับการทดลองท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ มีอัตราการ
สูญเสียดินสูงสุด 30.18 ตันต่อไร่ต่อปี แม้ว่าจะมีมาตรการวิธีกล (ตำรับการทดลองท่ี 2) และวิธีกลร่วมกับวิธี
พืช (ตำรับการทดลองท่ี 3-8) การสูญเสียดินยังอยู่ในระดับรุนแรงมาก ท้ังนี้อาจเกิดจากการไถพรวนบนพื้นท่ี
สูงเพื่อเตรียมดินปลูกสับปะรด เม็ดดินแตกกระจายได้ดีเมื่อเม็ดฝนตกกระทบ ทำให้เกิดการสูญเสียของดินได้
ง่าย นอกจากนี้พืชตระกูลถั่วท่ีใช้คลุมคันดินมีอัตราการงอกต่ำ และแถบหญ้าแฝกท่ีเพิ่งปลูกใหม่การแตกกอยัง
ไม่ดีเท่าท่ีควร จึงทำหน้าท่ีได้ไม่สมบูรณ์ (ตารางท่ี 4) 
      1.2.2 ปีท่ี 2 ไม่พบความแตกต่างกันทางสถิติของตำรับทดลองท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ โดย
การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน มีอัตราการสูญเสียดิน
ต่ำสุด 7.49 ตันต่อไร่ต่อปี รองลงมาคือ การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วปี มี
อัตราการสูญเสียดิน 8.51 ตันต่อไร่ต่อปี  ถัดมาคือ การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการ
ปลูกถัว่แขกและถั่วสอด มีอัตราการสูญเสียดินเท่ากัน 9.05 ตันต่อไร่ต่อปี  ถัดจากนั้นมาคือ การปลูกสับปะรด
ในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแปบ ถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน และพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 มี
อัตราการสูญเสียดินเท่ากับ 9.12  9.66 และ 9.74 ตันต่อไร่ต่อปี ตามลำดับ ทุกตำรับการทดลองท่ีมีระบบ
อนุรักษ์ดินและน้ำมีความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติกับตำรับการทดลองท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ 
มีอัตราการสูญเสียดินสูงสุด 15.36 ตันต่อไร่ต่อปี  (ตารางท่ี 4)  
      1.2.3 ปีท่ี 3 พบความแตกต่างกันอย่างนัยยิ่งทางสถิติของตำรับทดลองท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและ
น้ำ โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน มีอัตราการ
สูญเสียดินต่ำสุด 2.07 ตันต่อไร่ต่อปี มีความแตกต่างกันทางสถิติกับการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 
ร่วมกับการปลูกถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน และพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 มีอัตราการสูญเสียดิน 3.65 และ 
3.61 ตันต่อไร่ต่อปี ตามลำดับ ท้ังนี้เกิดจากถั่วแดงหลวง การเจริญเติบโตไม่สมบูรณ์ ไม่มีการเล้ือยการคลุมคัน
ดิน จึงมีการสูญเสียดินจึงเกิดได้ใกล้เคียงกับการมีคันดินแบบท่ี 6 ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบ
อนุรักษ์ดินและน้ำ มีอัตราการสูญเสียดินสูงสุด 5.11 ตันต่อไร่ต่อปี จึงทำให้มีความแตกกันทางสถิติกับทุก
ตำรับการทดลอง (ตารางท่ี 4)  
  ภาพรวมท้ัง 3 ปี พบว่า ตลอดระยะเวลา 3 ปี การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ มี
อัตราการสูญเสียดินรวม 28.00- 33.78 ตันต่อไร่ โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการ
ปลูกถั่วแดงหลวงตามแนวคันดินทำให้เกิดการสูญเสียดินสูงสุด 33.78 ตันต่อไร่ รองลงมาคือ การปลูก
สับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแปบ ถั่วสอด ถั่วแขก ถั่วปีตามแนวคันดิน และพื้นท่ีมี
คันดินแบบท่ี 6 มีอัตราการสูญเสียดิน 31.27  29.52  29.40  29.31 และ 29.06 ตันต่อไร่ ตามลำดับ  
สำหรับการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน มีอัตราการ
สูญเสียดินต่ำสุด 28.00 ตันต่อไร่ จะเห็นได้ว่า การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำมีอัตรา
การสูญเสียดินสูงถึง 50.65 ตันต่อไร่ ท้ังนี้เกิดการไถพรวนก่อนการปลูกสับปะรดท่ีมีการไถตามแนวด่ิง ส่งผล
ให้เกิดการชะล้างพังทลายได้ง่ายในปีแรก และจะเริ่มลดลงในปีท่ี 2 เป็นต้นไป เพราะมีสับปะรดช่วยคลุมดิน
และลดแรงกระแทกของเม็ดฝนลงบนดินโดยตรง 
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ตารางที่ 4  ผลของระบบอนุรักษ์ดินและน้ำต่อปริมาณการสูญเสียดินปีท่ี 1-3  
 

 

ตำรับการทดลอง 
อัตราการสูญเสียดิน (ตัน/ไร่/ปี) รวม 3 ป ี

(ตัน/ไร่) ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3  
T1=พื้นท่ีท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ 30.18 b 15.36 b 5.11 c  50.65 
T2=พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ (คันดินแบบท่ี 6) 15.71 a  9.74 a 3.61 b  29.06 
T3=คันดินแบบท่ี 6 +หญ้าแฝกตามแนวคันดิน      18.44 a  7.49 a 2.07 a  28.00 
T4=คันดินแบบท่ี 6 +ถั่วสอดตามแนวคันดิน 17.58 a  9.05 a    2.89 ab   29.52 
T5=คันดินแบบท่ี 6 +ถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน 20.47 a  9.66 a 3.65 b  33.78 
T6=คันดินแบบท่ี 6 +ถั่วปีตามแนวคันดิน 17.41 a  8.51 a   3.39 ab  29.31 
T7=คันดินแบบท่ี 6 +ถั่วแขกตามแนวคันดิน 17.09 a  9.05 a   3.26 ab  29.40 
T8=คันดินแบบท่ี 6 +ถั่วแปบตามแนวคันดิน 18.84 a  9.13 a   3.30 ab  31.27 

F-test ** * **   
C.V. (%) 10.44 20.26 15.84   

หมายเหตุ:  ค่าเฉล่ียในคอลัมน์เดียวกันท่ีตามด้วยอักษรเหมือนกัน ไม่แตกต่างกันท่ีระดับความเช่ือมั่น 95  
       เปอร์เซ็นต์ โดยวธิี DMRT  
 

1.3 การสูญเสียธาตุอาหาร 
1.3.1 ปีท่ี 1  

1) การสูญเสียไนโตรเจน ไม่พบความแตกต่างกันทางสถิติของตำรับทดลอง โดยการปลูก
สับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ทำให้เกิดการสูญเสียไนโตรเจนต่ำสุด 12.13 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็น
ปุ๋ยไนโตรเจนคิดเป็นมูลค่า 458.84 บาทต่อไร่ รองลงมาคือ การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 
ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝก ถั่วแขก ถั่วแปบ ถั่วแดงหลวง ถั่วปี และถั่วสอดตามแนวคันดิน ซึ่งมีการสูญเสีย
ไนโตรเจน 12.58  13.13  13.41  14.04  15.80 และ 16.02 กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็นมูลค่าปุ๋ยไนโตรเจน 
475.95  496.72  507.33  531.14  597.62 และ 605.86 บาทต่อไร่ ตามลำดับ ส่วนการปลูกสับปะรดใน
พื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำเกิดการสูญเสียไนโตรเจนสูงสุด 22.52 กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็นมูลค่าปุ๋ย
ไนโตรเจน 852.02 บาทต่อไร่  (ตารางท่ี 5) 

2) การสูญเสียฟอสฟอรัส ไม่พบความแตกต่างกันทางสถิติของตำรับทดลอง โดยการ
ปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแปบตามแนวคันดิน ทำให้เกิดการสูญเสีย
ฟอสฟอรัสต่ำสุด 0.06 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยฟอสฟอรัสคิดเป็นมูลค่า 2.73 บาทต่อไร่ รองลงมาคือ 
การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 และพื้นท่ีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝก และร่วมการ
ปลูกถั่วปีตามแนวคันดิน มีการสูญเสียฟอสฟอรัสเท่ากัน คือ 0.07 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยฟอสฟอรัส
คิดเป็นมูลค่า 3.29 บาทต่อไร่ ถัดมาคือ การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแขก 
ถั่วสอด และถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน มีการสูญเสียฟอสฟอรัส 0.08  0.10 และ 0.12 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อ
เทียบเป็นปุ๋ยฟอสฟอรัสคิดเป็นมูลค่า 3.67  4.34 และ 5.43 บาทต่อไร่ ตามลำดับ ส่วนการปลูกสับปะรดใน
พื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำเกิดการสูญเสียฟอสฟอรัสสูงสุด 0.16 กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็นมูลค่าปุ๋ย
ฟอสฟอรัส 7.27 บาทต่อไร่ (ตารางท่ี 5) 

3) การสูญเสียโพแทสเซียม ไม่พบความแตกต่างกันทางสถิติของตำรับทดลอง โดยการปลูก
สับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ทำให้เกิดการสูญเสียโพแทสเซียมต่ำสุด 2.63 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็น
ปุ๋ยโพแทสเซียมคิดเป็นมูลค่า 82.24 บาทต่อไร่ รองลงมาคือ การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 
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ร่วมกับการปลูกถั่วปี ถั่วแปบ ถั่วสอด หญ้าแฝก ถั่วแดงหลวง และถั่วแขกตามแนวคันดิน มีการสูญเสีย
โพแทสเซียม 2.73  2.79  3.34  3.43  3.56 และ 3.64 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยโพแทสเซียมคิดเป็น
มูลค่า 85.44  87.45 104.77  107.40  111.55 และ 114.08 บาทต่อไร่ ตามลำดับ ส่วนการปลูกสับปะรดใน
พื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำเกิดการสูญเสียสูญเสียโพแทสเซียมสูงสุด 4.30 กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็นมูลค่า
ปุย๋โพแทสเซียม 134.69 บาทต่อไร่ (ตารางท่ี 5) 

    ภาพรวมในปีท่ี 1 การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 เกิดการสูญเสียไนโตรเจน 
ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียมต่ำสุด 14.80 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และ
โพแทสเซียม คิดเป็นมูลค่า 543.49 บาทต่อไร่ รองลงมาคือ การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 
ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝก ถั่วแปบ ถั่วปี ถั่วแขก ถั่วสอด และถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน เกิดการสูญเสีย
ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม 16.08  16.14  16.51  17.06  19.10 และ 20.85 กิโลกรัมต่อไร่  
เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม คิดเป็นมูลค่า 586.64  592.86  607.25 622.58 
701.36 และ 71766.55 บาทต่อไร่ ตามลำดับ ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำเกิด
การสูญเสียไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียมสูงสุด  27.59 กิโลกรัมต่อไร่ต่อปี เมื่อเทียบเป็นปุ๋ย
ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม คิดเป็นมูลค่า 1,017.08 บาทต่อไร่ (ตารางท่ี 5) 

 
ตารางที่ 5  ผลของระบบอนุรักษ์ดินและน้ำต่อมูลค่าของธาตุอาหารสูญเสียไปจากการกร่อนดิน ปีท่ี 1 
 

ตำรับ 
การทดลอง 

ปุ๋ยไนโตรเจน (46-0-0) ปุย๋ฟอสฟอรัส (0-46-0) ปุ๋ยโพแทสเซียม (0-0-60) รวม 
กก./ไร่ บาท/ไร่ กก./ไร่ บาท/ไร่ กก./ไร่ บาท/ไร่ กก./ไร่ บาท/ไร่ 

T1 23.13 875.12 0.16 7.27 4.30 134.69 27.59 1,017.08 
T2 12.11 457.97 0.07 3.28 2.62 82.24 14.80 543.49 
T3 12.58 475.95 0.07 3.29 3.43 107.40 16.08 586.64 
T4 15.66 592.25 0.10 4.34 3.34 104.77 19.10 701.36   
T5 17.17 649.57 0.12 5.43 3.56 111.55 20.85 766.55 
T6 13.71 518.52 0.07 3.29 2.73 85.44 16.51 607.25 
T7 13.34 504.83 0.08 3.67 3.64 114.08 17.06 622.58 
T8 13.29 502.68 0.06 2.73 2.79 87.45 16.14 592.86 

F-test ns  ns  ns    
C.V. (%) 26.90  51.09  39.72    

หมายเหตุ: ns ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 
 

1.3.2 ปีท่ี 2 
1) การสูญเสียไนโตรเจน พบความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติของตำรับทดลอง 

โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน ทำให้เกิดการสูญเสีย
ไนโตรเจนต่ำสุด 5.94 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยไนโตรเจนคิดเป็นมูลค่า 224.70 บาทต่อไร่ รองลงมาคือ 
การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วปี ถั่วแปบ ถั่วแขก ถั่วแดงหลวง ถั่วสอดตาม
แนวคันดิน และพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6  จะมีการสูญเสียไนโตรเจน 7.13  8.21  8.54  8.55  8.57 และ 9.60
กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็นมูลค่าปุ๋ยไนโตรเจน 269.86  310.66  322.96  323.49  324.16 และ 363.03 บาทต่อ
ไร่ ตามลำดับ ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำเกิดการสูญเสียไนโตรเจนสูงสุด 
12.94 กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็นมูลค่าปุ๋ยไนโตรเจน 489.61 บาทต่อไร่  (ตารางท่ี 6) 
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2) การสูญเสียฟอสฟอรัส พบความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติของตำรับ
ทดลอง โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน ทำให้เกิด
การสูญเสียฟอสฟอรัสต่ำสุด 0.06 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยฟอสฟอรัสคิดเป็นมูลค่า 2.61 บาทต่อไร่ มี
ความแตกต่างกับการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำเกิดการสูญเสียฟอสฟอรัสสูงสุด 0.14 
กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็นมูลค่าปุ๋ยฟอสฟอรัส 6.17 บาทต่อไร่ ตำรับการทดลองท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและอื่น ๆ มี
การสูญเสียฟอสฟอรัสอยู่ระหว่าง 0.08-0.09 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยฟอสฟอรัสคิดเป็นมูลค่า 3.49-
4.33 บาทต่อไร่ (ตารางท่ี 6) 

3) การสูญเสียโพแทสเซียม พบความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติของตำรับ
ทดลอง โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน ทำให้เกิด
การสูญเสียโพแทสเซียมต่ำสุดเท่ากัน  0.71 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยโพแทสเซียมคิดเป็นมูลค่า 22.38 
บาทต่อไร่ รองลงมาคือ การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแปบ ถั่วปี ถั่วสอด ถั่ว
แดงหลวงตามแนวคันดิน และในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 มีการสูญเสียโพแทสเซียม 0.79  0.80  0.82  0.86  
0.91 และ 0.94 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยโพแทสเซียมคิดเป็นมูลค่า 24.84  25.05  25.70  28.60 
29.45 และ 26.80 บาทต่อไร่ ตามลำดับ ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำเกิดการ
สูญเสียสูญเสียโพแทสเซียมสูงสุด 1.59 กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็นมูลค่าปุ๋ยโพแทสเซียม 49.99 บาทต่อไร่ จึงทำให้
เกิดความแตกต่างกันทางสถิติกับ(ตารางท่ี 6) 

ภาพรวมในปีท่ี 2 การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝก 
เกิดการสูญเสียไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียมต่ำสุด 6.75 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยไนโตรเจน 
ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม คิดเป็นมูลค่า 249.70 บาทต่อไร่ รองลงมาได้แก่ การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคัน
ดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วปี ถั่วแปบ ถั่วสอด ถั่วแขก ถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน และในพื้นท่ีมีคันดิน
แบบท่ี 6 เกิดการสูญเสียไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม 8.01  9.09  9.47  9.55  9.56 และ 10.53 
กิโลกรัมต่อไร่  เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม คิดเป็นมูลค่า 298.46  339.31  
353.35  355.95 356.41 และ 393.61 บาทต่อไร่ ตามลำดับ ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบ
อนุรักษ์ดินและน้ำเกิดการสูญเสียไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียมสูงสุด 14.74 กิโลกรัมต่อไร่ต่อปี เมื่อ
เทียบเป็นปุ๋ยไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม คิดเป็นมูลค่า 548.06 บาทต่อไร่ (ตารางท่ี 6) 
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ตารางที่ 6  ผลของระบบอนุรักษ์ดินและน้ำต่อมูลค่าของธาตุอาหารสูญเสียไปจากการกร่อนดิน ปีท่ี 2 
 

ตำรับ 
การทดลอง 

ปุย๋ไนโตรเจน (46-0-0) ปุ๋ยฟอสฟอรัส (0-46-0) ปุ๋ยโพแทสเซียม (0-0-60) รวม 
กก./ไร่ บาท/ไร่ กก./ไร่ บาท/ไร่ กก./ไร่ บาท/ไร่ กก./ไร่ บาท/ไร่ 

T1 12.94 b 489.61 0.141 b 6.42 1.66 b 52.03 14.74 548.06 
T2  9.60 ab 363.03 0.083 ab 3.79 0.86 a 26.80 10.53 393.61 
T3  5.94 a 224.70 0.057 a 2.61 0.71 a 22.38 6.71 249.70 
T4   8.57 a 324.16 0.076 a 3.49 0.82 a 25.70 9.47 353.35 
T5   8.55 a 223.10 0.095 ab 4.33 0.91 a 28.60 9.56 356.41 
T6   7.13 a 186.11 0.078 a 3.56 0.80 a 25.05 8.01 298.46 
T7   8.54 a 222.73 0.078 a 3.54 0.95 a 29.45 9.55 355.95 
T8   8.21 a 214.25 0.084 ab 3.81 0.79 a 24.84 9.09 339.31 

F-test *  *  *    
C.V. (%) 17.86  25.32  25.87    

หมายเหตุ:  ค่าเฉล่ียในคอลัมน์เดียวกันท่ีตามด้วยอักษรเหมือนกัน ไม่แตกต่างกันท่ีระดับความเช่ือมั่น 95  
       เปอร์เซ็นต์ โดยวิธี DMRT  

 
1.3.3 ปีท่ี 3 

1) การสูญเสียไนโตรเจน พบความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติของตำรับทดลอง 
โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน ทำให้เกิดการสูญเสีย
ไนโตรเจนต่ำสุด 1.75 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยไนโตรเจนคิดเป็นมูลค่า 66.27 บาทต่อไร่ ทำให้มีความ
แตกต่างกันทางสถิติกับการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วปีตามแนวคันดิน การ
ปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 และคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถัว่แดงหลวงตามแนวคันดิน ซึ่งมี
การสูญเสียไนโตรเจน 3.34  3.47  และ 3.88 กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็นมูลค่าปุ๋ยไนโตรเจน 126.32  131.37 
และ 146.92 บาทต่อไร่ ตามลำดับ ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำเกิดการสูญเสีย
ไนโตรเจนสูงสุด 3.98 กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็นมูลค่าปุ๋ยไนโตรเจน 150.38 บาทต่อไร ่ (ตารางท่ี 6) 

2) การสูญเสียฟอสฟอรัส ไม่พบความแตกต่างกันทางสถิติของตำรับทดลอง โดยเกิดการ
สูญเสียฟอสฟอรัสอยู่ในช่วง 0.01-0.30 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยฟอสฟอรัสคิดเป็นมูลค่า 0.30-74 
บาทต่อไร่ (ตารางท่ี 6) 

3) การสูญเสียโพแทสเซียม พบความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติของตำรับ
ทดลอง โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมคัีนดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วสอดตามแนวคันดิน ทำให้เกิดการ
สูญเสียโพแทสเซียมต่ำสุดเท่ากัน 0.27 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยโพแทสเซียมคิดเป็นมูลค่า 8.55 บาท
ต่อไร่ รองลงมาคือ การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกและพื้นท่ีมีคันดิน
แบบท่ี 6 มีการสูญเสียโพแทสเซียมเท่ากัน 0.34  คิดเป็นมูลค่าปุ๋ยโพแทสเซียม 10.48 และ 10.55 บาทต่อไร่ 
ถัดมาการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแดงหลวง ถั่วปี ถั่วแปบ และถั่วแขกตาม
แนวคันดิน มีการสูญเสียโพแทสเซียม 0.38  0.42  0.44 และ 0.61 กิโลกรัมต่อไร่ ตามลำดับ คิดเป็นมูลค่าปุ๋ย
โพแทสเซียม 11.88  13.15  13.64 และ 19.25 บาทต่อไร่ ตามลำดับ ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มี
ระบบอนุรักษ์ดินและน้ำเกิดการสูญเสียสูญเสียโพแทสเซียมสูงสุด 0.72 กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็นมูลค่าปุ๋ย
โพแทสเซียม 25.06 บาทต่อไร่ (ตารางท่ี 6) 
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ภาพรวมในปีท่ี 3 การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝก 
เกิดการสูญเสียไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียมต่ำสุด 2.10 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยไนโตรเจน 
ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม คิดเป็นมูลค่า 77.45 บาทต่อไร่ รองลงมาคือ การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดิน
แบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแปบ ถั่วสอด ถั่วแขก ถั่วปี พื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 และการปลูกสับปะรดในพื้นท่ี
มีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน เกิดการสูญเสียไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และ
โพแทสเซียม 3.27  3.27  3.57  3.77  4.26 และ 3.81 กิโลกรัมต่อไร่  เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยไนโตรเจน 
ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม คิดเป็นมูลค่า 82.86  122.16  96.56  100.73  155.21 และ 122.60 บาทต่อ
ไร่ ตามลำดับ ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำเกิดการสูญเสียไนโตรเจน ฟอสฟอรัส 
และโพแทสเซียมสูงสุด 4.69 กิโลกรัมต่อไร่ต่อปี เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม คิด
เป็นมูลค่า 172.90 บาทต่อไร่ (ตารางท่ี 7) 

 
ตารางที่ 7  ผลของระบบอนุรักษ์ดินและน้ำต่อมูลค่าของธาตุอาหารสูญเสียไปจากการกร่อนดิน ปีท่ี 3  
 

ตำรับ 
การทดลอง 

ปุ๋ยไนโตรเจน (46-0-0) ปุ๋ยฟอสฟอรัส (0-46-0) ปุ๋ยโพแทสเซียม (0-0-60) รวม 
กก./ไร่ บาท/ไร่ กก./ไร่ บาท/ไร่ กก./ไร่ บาท/ไร่ กก./ไร่ บาท/ไร่ 

T1 3.98 b 149.96 0.01 0.53 0.72 c 22.47 4.69 172.90 
T2 3.47 b 130.92 0.01 0.52 0.34 a 10.55 3.81 141.95 
T3 1.75 a 66.49 0.01 0.45 0.34 a 10.48 2.10 77.45 
T4 3.01 ab 113.33 0.01 0.30 0.27 a 8.55 3.27 122.16 
T5 3.88 b 101.01 0.01 0.61   0.38 ab 11.88 4.26 113.46 
T6 3.34 b 87.01 0.01 0.58   0.42 ab 13.15 3.77 100.73 
T7 2.93 ab 76.52 0.02 0.74   0.62 bc 19.25 3.57 96.56 
T8 2.83 ab 73.79 0.01 0.45   0.44 ab 13.64 3.27 87.86 

F-test **  ns  **    
C.V. (%) 17.87  48..99  23.30    

หมายเหตุ:  ค่าเฉล่ียในคอลัมน์เดียวกันท่ีตามด้วยอักษรเหมือนกัน ไม่แตกต่างกันท่ีระดับความเช่ือมั่น 95  
       เปอร์เซ็นต์ โดยวิธี DMRT  
 
  ภาพรวมท้ัง 3 ปี พบว่า การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ เกิดการสูญเสีย
ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียมรวม 3 ปี สูงสุดเท่ากับ 47.02 กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อเทียบเป็นปุ๋ย
ไนโตรเจน (46-0-0) ฟอสฟอรัส (0-46-0) และโพแทสเซียม (0-0-60)  คิดเป็นมูลค่ารวม 1,738.04 บาทต่อไร่ 
สำหรับการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ มีเกิดการสูญเสียธาตุอาหาร 24.89-34.67 
กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็นมูลค่า 913.79-1,236.42 บาทต่อไร่ สำหรับการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 
ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน เกิดการสูญเสียไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียมรวม 3 ปี 
น้อยท่ีสุดเท่ากับ 24.89 กิโลกรัม เมื่อเทียบเป็นปุ๋ยไนโตรเจน (46-0-0) ฟอสฟอรัส (0-46-0) และโพแทสเซียม 
(0-0-60)  คิดเป็นมูลค่ารวม 913.79 บาทต่อไร่ (ตารางท่ี 8) 
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ตารางที่ 8  ผลของระบบอนุรักษ์ดินและน้ำต่อปริมาณและมูลค่าธาตุอาหารท่ีสูญเสีย รวม 3 ปี 
 

ตำรับ
การ 

ทดลอง 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 รวม 3 ปี 
ปริมาณ
(กก./ไร่) 

มูลค่า 
(บาท/ไร่) 

ปริมาณ
(กก./ไร่) 

มูลค่า 
(บาท/ไร่) 

ปริมาณ
(กก./ไร่) 

มูลค่า 
(บาท/ไร่) 

ปริมาณ
(กก./ไร่) 

มูลค่า 
(บาท/ไร่) 

T1 27.59 1,017.08 14.74 548.06 4.69 172.90 47.02 1,738.04 
T2 14.80 543.49 10.53 393.61 3.81 141.95 29.14 1,079.05 
T3 16.08 586.64 6.71 249.70 2.10 77.45 24.89 913.79 
T4 19.10 701.36   9.47 353.35 3.27 122.16 31.84 1,176.87 
T5 20.85 766.55 9.56 356.41 4.26 113.46 34.67 1,236.42 
T6 16.51 607.25 8.01 298.46 3.77 100.73 28.29 1,006.44 
T7 17.06 622.58 9.55 355.95 3.57 96.56 30.18 1,075.09 
T8 16.14 592.86 9.09 339.31 3.27 87.86 28.50 1,020.03 

 
 

2. การเปลี่ยนแปลงสมบัติของดิน 
2.1 การเปล่ียนสมบัติทางกายภาพของดิน 

 ความหนาแน่นรวมของดิน พบว่า ก่อนการทดลองมีความหนาแน่นรวมเท่ากับ 1.35 กรัมต่อลูกบาศก์
เซนติเมตร อยู่ในระดับปานกลาง ภายหลังการทดลองปีท่ี 1-3 ความหนาแน่นรวมของดินไม่มีความแตกต่าง
กันทางสถิติ โดยปีท่ี 1 มีความหนาแน่นรวมอยู่ในช่วง 1.28-1.43 กรัมต่อลูกบาศก์เซนติเมตร ค่าเฉล่ียเท่ากับ 
1.33 กรัมต่อลูกบาศก์เซนติเมตร อยู่ในระดับต่ำถึงปานกลาง ปานกลางเช่นเดียวกับก่อนการทดลอง ในปีท่ี 2 
มีความหนาแน่นรวมอยู่ในช่วง 1.14-1.31 กรัมต่อลูกบาศก์เซนติเมตร ค่าเฉล่ียเท่ากับ 1.24 กรัมต่อลูกบาศก์
เซนติเมตร อยู่ในระดับต่ำถึงปานกลาง และในปีท่ี 3 มีความหนาแน่นรวมอยู่ในช่วง 1.28 -1.36 กรัมต่อ
ลูกบาศก์เซนติเมตร ค่าเฉล่ียเท่ากับ 1.43 กรัมต่อลูกบาศก์เซนติเมตร อยู่ในระดับต่ำถึงปานกลาง (ตารางท่ี 9)  

 
 

ตารางที่ 9 ผลของระบบอนุรักษ์ดินและน้ำต่อสมบัติทางกายภาพของดินก่อนและหลังการทดลอง 
 

 
ตำรับการทดลอง 

ความหนาแน่นรวม (g/cm3) 
 

ก่อนการทดลอง 
หลังการทดลอง 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 
T1=พื้นท่ีท่ีไมม่ีระบบอนุรกัษ์ดินและนำ้  1.35 1.30 1.30 
T2=พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ (คันดินแบบท่ี 6)  1.31 1.24 1.33 
T3=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน       1.31 1.14 1.34 
T4=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถ่ัวสอดตามแนวคันดิน 1.35 1.28 1.31 1.28 
T5=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถ่ัวแดงหลวงตามแนวคันดิน  1.43 1.23 1.32 
T6=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถ่ัวปีตามแนวคันดิน  1.28 1.21 1.32 
T7=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถ่ัวแขกตามแนวคันดิน  1.34 1.24 1.36 
T8=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถ่ัวแปบตามแนวคันดิน  1.30 1.27 1.35 

F-test  ns ns ns 
C.V. (%)  7.36 6.45 3.45 

หมายเหตุ: ns ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 
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2.2 การเปล่ียนแปลงสมบัติทางเคมีของดิน 
2.2.1 ก่อนการทดลอง พบว่า ค่าความเป็นกรดเป็นด่าง 4.62 อยู่ในระดับเป็นกรดจัดมาก

ปริมาณอินทรียวัตถุ 1.56 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งอยู่ในระดับปานกลาง ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ 2.67 
มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม อยู่ในระดับต่ำมาก และปริมาณโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ 100 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม 
อยู่ในระดับสูง (ตารางท่ี 10) 

 
ตารางที่ 10 สมบัติทางเคมีของดินก่อนการทดลอง 
 

สมบัติทางเคมีของดิน ผลการวิเคราะห์ ระดับ 
ความเป็นกรดเป็นด่าง (pH) 4.62 กรดจัดมาก 
ปริมาณอินทรียวัตถุ (เปอร์เซ็นต์) 1.56 ปานกลาง 
ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ (มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม) 2.67 ต่ำมาก 
ปริมาณโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ (มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม) 100 สูง 
 

2.2.2 หลังการทดลอง 
1) ปีท่ี 1  

1.1) ค่าความเป็นกรดเป็นด่างของดิน พบว่า มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทาง
สถิติของตำรับการทดลอง โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ และการปลูกสับปะรดใน
พื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแขกตามแนวคันดิน มีค่าความเป็นกรดเป็นด่าง 4.57 มีความ
แตกต่างกับการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝก ถั่วสอด และถั่วปีตามแนว
คันดิน (ตารางท่ี 10) การท่ีค่าความเป็นกรดเป็นด่างของดินมีค่าลดลง ท้ังนี้อาจเป็นเพราะการไถเตรียมดิน
ปลูกสับปะรดซึ่งได้พลิกดินล่างขึ้นมา (ตารางท่ี 11) 

1.2) ปริมาณอินทรียวัตถุในดิน ไม่พบความแตกต่างกันในทางสถิติ โดยการปลูก
สับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วสอดตามแนวคันดิน มีปริมาณอินทรียวัตถุในดินสูงสุด 
1.79 เปอร์เซ็นต์ รองลงมาคือ การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแดงหลวงตาม
แนวคันดิน มีปริมาณอินทรียวัตถุในดิน 1.68 เปอร์เซ็นต์ ส่วนตำรับการทดลองอื่น ๆ ปริมาณอินทรียวัตถุใน
ดินต่ำกว่าก่อนการทดลอง (ตารางท่ี 11) 

1.3) ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ในดิน ไม่พบความแตกต่างกันในทางสถิติ โดย
การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วสอดตามแนวคันดิน มีปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเป็น
ประโยชน์ในดินสูงสุด 2.67 มลิลิกรัมต่อกิโลกรัม ซึ่งมีค่าเท่ากับก่อนการทดลอง ส่วนตำรับการทดลองอื่น ๆ มี
ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ในดินต่ำกว่าก่อนการทดลอง ท้ังนี้เกิดจากดูดใช้ของพืช (ตารางท่ี 11) 

1.4) ปริมาณโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดิน ไม่พบความแตกต่างกันในทางสถิติ แต่
พบว่า ทุกตำรับการทดลองมีปริมาณโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดินสูงกว่าก่อนการทดลอง ท้ังนี้อาจ
เนื่องจากปริมาณปุ๋ยท่ีตกค้างในดิน โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแขก
ตามแนวคันดิน มีปริมาณโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดินสูงสุด 173.33 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม รองลงมาคือ 
การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝก และถั่วสอดตามแนวคันดินมีปริมาณ
โพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดินเท่ากันคือ 153.33 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มี
ระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ มีปริมาณโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดินต่ำสุด 120.00 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม 
(ตารางท่ี 11) 
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ตารางที่ 11 ผลของระบบอนุรักษ์ดินและน้ำต่อสมบัติทางเคมีของดินหลังการทดลองปีท่ี 1 
 

 
ตำรับการทดลอง 

สมบัติทางเคมีของดิน 
pH OM (%) Avail. P  

(mg kg-1) 
Avail. K  
(mg kg-1) 

T1=พื้นท่ีท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ 4.57 a 1.54 2.33 120.00 
T2=พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ (คันดินแบบท่ี 6) 4.37 ab 1.53 2.00 136.67 
T3=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับหญ้าแฝกตามแนวคันดิน      4.33 b 1.35 1.67 153.33 
T4=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวสอดตามแนวคันดิน      4.33 b 1.79 2.33 153.33 
T5=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวแดงหลวงตามแนวคันดิน      4.23 b 1.68 2.67 143.33 
T6=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวปีตามแนวคันดิน      4.23 b 1.55 1.67 130.00 
T7=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวแขกตามแนวคันดิน      4.57 a 1.52 2.00 173.33 
T8=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวแปบตามแนวคันดิน      4.43 ab 1.40 1.33 123.33 
F-test * ns ns ns 
C.V. (%) 2.6 21.4 46.8 32.7 
หมายเหตุ:  ค่าเฉล่ียในคอลัมน์เดียวกันท่ีตามด้วยอักษรเหมือนกัน ไม่แตกต่างกันท่ีระดับความเช่ือมั่น 95  
       เปอร์เซ็นต์ โดยวิธี DMRT  
       ns ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 
 
        2) ปีท่ี 2  
   2.1) ค่าความเป็นกรดเป็นด่างของดิน ไม่พบความแตกต่างกันในทางสถิติ แต่พบว่า ทุกตำรับ
การทดลองมีค่าความเป็นกรดเป็นด่างของดินต่ำกว่าก่อนการทดลอง โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบ
อนุรักษ์ดินและน้ำ และการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝก และถั่วแขกตาม
แนวคันดิน มีค่าความเป็นกรดเป็นด่างเท่ากันคือ 4.6 ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับ
การปลูกถั่วแปบตามแนวคันดิน ค่าความเป็นกรดเป็นด่างต่ำสุดคือ 4.4 (ตารางท่ี 12) 

2.2) ปริมาณอินทรียวัตถุในดิน ไม่พบความแตกต่างกันในทางสถิติ โดยการปลูกสับปะรดใน
พื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 มีปริมาณอินทรียวัตถุในดินสูงสุด 1.99 เปอร์เซ็นต์ รองลงมาคือ การปลูกสับปะรดใน
พื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน มีปริมาณอินทรียวัตถุในดินต่ำสุด 1.59 
เปอร์เซ็นต์ ส่วนตำรับการทดลองอื่น ๆ ปรมิาณอินทรียวัตถุในดินสูงกว่าก่อนการทดลอง (ตารางท่ี 12) 
        2.3) ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ในดิน ไม่พบความแตกต่างกันในทางสถิติ แต่พบว่า 
ทุกตำรับการทดลองมีปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ในดินสูงกว่าก่อนการทดลอง โดยการปลูกสับปะรด
ในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน มีปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ใน
ดินสูงสุด 4.30 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝก
ตามแนวคันดิน มีปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ในดินต่ำสุด 3.30 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม (ตารางท่ี 12) 

2.4) ปริมาณโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดิน ไม่พบความแตกต่างกันในทางสถิติ แต่พบว่า 
ทุกตำรับการทดลองมีปริมาณโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดินต่ำกว่าก่อนการทดลอง ท้ังนี้อาจเนื่องจาก
การดูดใช้ปุ๋ยของพืช โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ สับปะรดในพื้นท่ีมีคันดิน
แบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแขกและถั่วแปบตามแนวคันดิน มีปริมาณโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดิน
สูงสุด เท่ากัน คือ 90 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม และการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีคันดินแบบท่ี 6 มีปริมาณ
โพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดินต่ำสุด 73.3 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม (ตารางท่ี 12) 
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ตารางที่ 12 ผลของระบบอนุรักษ์ดินและน้ำต่อสมบัติทางเคมีของดินหลังการทดลองปีท่ี 2 
 

 
ตำรับการทดลอง 

สมบัติทางเคมีของดิน 
pH OM (%) Avail. P  

(mg kg-1) 
Avail. K  
(mg kg-1) 

T1=พื้นท่ีไม่มีระบบอนุรกัษ์ดินและน้ำ  4.6 1.68 4.0 90.0 
T2=พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ (คันดินแบบท่ี 6) 4.5 1.99 3.7 73.3 
T3=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับหญ้าแฝกตามแนวคันดิน      4.6 1.59 3.3 80.0 
T4=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวสอดตามแนวคันดิน      4.5 1.90 3.7 76.7 
T5=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวแดงหลวงตามแนวคันดิน      4.5 1.83 4.3 76.7 
T6=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวปีตามแนวคันดิน      4.5 1.71 4.0 76.7 
T7=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวแขกตามแนวคันดิน      4.6 1.86 3.7 90.0 
T8=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวแปบตามแนวคันดิน      4.4 1.80 4.0 90.0 

F-test ns ns ns ns 
C.V. (%) 2.04 13.80 12.57 18.59 

หมายเหตุ:  ns ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 
 

3) ปีท่ี 3  
         3.1) ค่าความเป็นกรดเป็นด่างของดิน ไม่พบความแตกต่างกันในทางสถิติ แต่พบว่า ทุก
ตำรับการทดลองมีค่าความเป็นกรดเป็นด่างของดินต่ำกว่าก่อนการทดลอง โดยการปลูกสับปะรดพื้นท่ีไม่มี
ระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ และการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วสอดตามแนวคัน
ดิน มีค่าความเป็นกรดเป็นด่างสูงสุดเท่ากันคือ 4.37 ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับ
การปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน ค่าความเป็นกรดเป็นด่างต่ำสุดคือ 4.07 (ตารางท่ี 13) 

3.2) ปริมาณอินทรียวัตถุในดิน พบความแตกต่างกันในทางสถิติ โดยการปลูกสับปะรด
ในพื้นท่ีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน มีปริมาณอินทรียวัตถุในดินสูงสุด 2.13 
เปอร์เซ็นต์ ทำให้เกิดความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญยิ่งกับการปลูกสับปะรดพื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ
การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝก และถั่วแปบตามแนวคันดินท่ีมีปริมาณ
อินทรียวัตถุในดิน 1.56  1.69 และ 1.72 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ (ตารางท่ี 13) 

   3.3) ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ในดิน ไม่พบความแตกต่างกันในทางสถิติ โดย
การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝก และถั่วแขกตามแนวคันดิน มีปริมาณ
ฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ในดินสูงสุด 2.00 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ส่วนการปลูกสับปะรดพื้นท่ีไม่มีระบบ
อนุรักษ์ดินและน้ำ การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถั่วสอดตามแนวคันดิน มีปริมาณ
ฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ในดินต่ำสุด 1.00 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม (ตารางท่ี 13) 

3.4) ปริมาณโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดิน พบความแตกต่างกันในทางสถิติ 
โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแขกตามแนวคันดิน มีปริมาณโพแทสเซียม
ท่ีเป็นประโยชน์ในดินสูงสุด 156.67 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ทำให้มีความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติกับ
ทุกตำรับการทดลอง ยกเว้นการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคัน
ดินทีมีปริมาณโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดิน 133.33 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม (ตารางท่ี 13) 
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ตารางที่ 13  ผลของระบบอนุรักษ์ดินและน้ำต่อสมบัติทางเคมีของดินหลังการทดลองปีท่ี 3 
 

 
ตำรับการทดลอง 

สมบัติทางเคมีของดิน 
pH OM (%) Avail. P  

(mg kg-1) 
Avail. K  
(mg kg-1) 

T1=พื้นท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและนำ้  4.37 1.56 d 1.00 116.67 bc 
T2=พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ (คันดินแบบท่ี 6) 4.10    1.93 abc 1.67 76.67 c 
T3=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับหญ้าแฝกตามแนวคันดิน      4.07   1.69 cd 2.00 133.33 ab 
T4=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวสอดตามแนวคันดิน      4.37   2.08 ab 1.00 80.00 c 
T5=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวแดงหลวงตามแนวคันดิน      4.23 2.13 a 1.67 86.67 c 
T6=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวปีตามแนวคันดิน      4.17    1.98 abc 1.67  103.33 bc 
T7=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวแขกตามแนวคันดิน      4.30      1.77 abcd 2.00 156.67 a 
T8=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับถ่ัวแปบตามแนวคันดิน      4.23     1.72 bcd 1.67  110.00 bc 

F-test ns ** ns ns 
C.V. (%) 2.99 7.76 12.57 13.94 

หมายเหตุ:  ค่าเฉล่ียในคอลัมน์เดียวกันท่ีตามด้วยอักษรเหมือนกัน ไม่แตกต่างกันท่ีระดับความเช่ือมั่น 95  
       เปอร์เซ็นต์ โดยวิธี DMRT  
       ns ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 
 
3. การเจริญเติบโตและผลผลิตพืช 

3.1 พืชตระกูลถั่ว 
3.1.1 ถั่วสอด เป็นถั่วเจริญเติบโตได้ค่อนข้างดี ความสามารถในการคลุมดินได้ดี สามารถเก็บ

ผลผลิตได้ในปีท่ี 1 และ 2 ประมาณ 1.5-1.5 กิโลกรัมต่อพื้นท่ี 9.36 ตารางเมตร หรือประมาณ 205.13-
256.41 กิโลกรัมต่อไร่ สำหรับในปีท่ี 3 การเจริญเติบโตไม่ดีเท่าท่ีควร ทำให้ไม่สามารถเก็บผลผลิตได้ ถั่วสอด
นิยมบริโภคท้ังฝักสดและแห้ง โดยนำฝักสดในช่วงท่ีมีเมล็ดเต่งก่อนเข้าสู่ระยะเก็บเกี่ยว มัดเป็นกำแล้วนำไปนึ่ง 
เพื่อรับประทานเป็นของว่างหรือจ้ิมน้ำพริกแทนผักได้ ส่วนเมล็ดแห้งสามารถน้ำมาต้มกะทิเพื่อเป็นของหวาน
เช่นเดียวกับถ่ัวดำ 

3.1.2 ถั่วแดงหลวง ความงอกสม่ำเสมอ แต่ไม่มีการเจริญเติบโตทางลำต้น และติดดอกออกดอก
ผล ท้ัง 3 ปี  

3.1.3 ถั่วปี เป็นถั่วเจริญเติบได้ค่อนข้างดี ความสามารถในการคลุมดินได้ดี สามารถเก็บผลผลิต
ได้ในปีท่ี 1 และ 2 ประมาณ 1.4-1.9 กิโลกรัมต่อพื้นท่ี 9.36 ตารางเมตร หรือประมาณ 239.32-324.78
กิโลกรัมต่อไร่ สำหรับในปีท่ี 3 การเจริญเติบโตไม่ดีเท่าทีควร ทำให้ไม่สามารถเก็บผลผลิตได้ นิยมบริโภคท้ัง
ฝักสดและแห้ง โดยนำฝักสดไปต้มจ้ิมน้ำพริกหรือตำถั่ว ได้เช่นเดียวกับถั่วฝักยาว นอกจากนี้ในช่วงท่ีมีเมล็ด
เต่งก่อนเข้าสู่ระยะเก็บเกี่ยว สามารถนำไปนึ่ง เพื่อรับประมานเป็นของว่างหรือจ้ิมน้ำพริกแทนผักได้ ส่วนเมล็ด
แห้งสามารถน้ำมาต้มกะทิเพื่อเป็นของหวานเช่นเดียวกับถ่ัวดำ 

3.1.4 ถั่วแขก โดยลักษณะแล้วไม่มีการทอดยอด และเป็นถั่วเจริญเติบได้ดี รับประทานผลสดได้
เป็นอย่างดี สามารถทยอยเก็บผลผลิตได้วันเว้นวันเหมือนกับถ่ัวฝักยาว ในปีท่ี 1 และ 2 ให้ผลผลิต 435-500 
กิโลกรัมต่อไร่ สำหรับในปีท่ี 3 การเจริญเติบโตไม่ดีเท่าท่ีควร ทำให้ไม่สามารถเก็บผลผลิตได้ เช่นเดียวกับถั่ว
ชนิดอื่น ๆ  
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3.1.5 ถั่วแปบ เป็นถั่วเจริญเติบได้ค่อนข้างดี ทอดยอดได้กว้าง เจริญเติบโตข้ามแล้งได้ นิยม
บริโภคผลสด ในปีท่ี 1 และ 2 สามารถเก็บผลผลิตฝักสด 5-7 ครั้งต่อรอบการผลิตพืช ประมาณ 0.6-3.5 
กิโลกรัมต่อครั้งต่อพื้นท่ี 9.36 ตารางเมตรหรือประมาณ 717.95-4,188.03 กิโลกรัมต่อไร่ ถั่วแปบมี
ความสามารถในการคลุมดินได้ดี แต่สำหรับในปีท่ี 3 การเจริญเติบโตไม่ดีเท่าทีควร ทำให้ไม่สามารถเก็บ
ผลผลิตได้ เช่นเดียวกับถ่ัวชนิดอื่น ๆ 
  3.2 สับปะรด 

3.2.1 ความสูง 
    ปีท่ี 1 ความสูงสับปะรดท่ีอายุ 8 เดือน ไม่พบความแตกต่างกันในทางสถิติ โดยความสูง

สับปะรดมีค่าอยู่ระหว่าง 73.00-78.67 เซนติเมตร พบว่า การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับ
การปลูกถั่วสอดตามแนวคันดิน มีค่าความสูงสูงสุด 78.67 เซนติเมตร ในขณะท่ีการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคัน
ดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วปีตามแนวคันดิน มีค่าความสูงต่ำสุด 73.00 เซนติเมตร (ตารางท่ี 14) 

    ปีท่ี 2 ความสูงสับปะรดก่อนเก็บเกี่ยว (อายุ 18 เดือน) พบว่า ความสูงสับปะรดมีความ
ต่างกันอย่างมีนัยสำคัญยิ่งในทางสถิติ โดยความสูงสับปะรดท่ีปลูกในพื้นท่ีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำแบบต่าง ๆ 
มีความสูงมากกว่าตำรับการทดลองท่ีไม่ระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ จึงทำให้มีความแตกต่างกัน ได้แก่ การปลูก
สับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝก และถั่วแขกตามแนวคันดินมีความสูงเท่ากัน คือ 
95.33 เซนติเมตร รองลงมาคือ การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับปลูกถั่วแปบ และถั่วสอด
ตามแนวคันดิน มีความสูง 94.67 และ 93.33 เซนติเมตร ตามลำดับ (ตารางท่ี 14) 

    ปีท่ี 3 ความสูงสับปะรดก่อนเก็บเกี่ยว (อายุ 32 เดือน) ไม่พบความแตกต่างกันในทางสถิติ 
โดยความสูงสับปะรดมีค่าอยู่ระหว่าง 75.00-83.00 เซนติเมตร พบว่า การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบ
ท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแขกตามแนวคันดิน มีค่าความสูงสูงสุด 83.00 เซนติเมตร ในขณะท่ีการปลูกสับปะรด
ในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วปีตามแนวคันดิน มีค่าความสูงต่ำสุด 75.00 เซนติเมตร (ตารางท่ี  
14) 

     การปลูกพืชตระกูลถั่ว และหญ้าแฝกแถวตามคันดินนั้น ไม่มีผลต่อความสูงหรือการขยาย
สะโพกของสับปะรดท่ีอยู่ในแปลง แต่อาจจะทำให้การบริหารจัดการแปลงบริเวณคันดินไม่สะดวกเท่าท่ีควร 
เนื่องจากการคลุมพื้นท่ีของถั่วต่าง ๆ  ท้ังนี้ ในบริเวณดังกล่าวสับปะรดสามารถเจริญเติบโตได้ปกติ 
 
ตารางที่ 14 ผลของระบบอนุรักษ์ดินและน้ำต่อการเจริญเติบโตของสับปะรด  
 

 

ตำรับการทดลอง 
ความสูง (เซนติเมตร) 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 
T1=พื้นท่ีท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ 76.33 82.67 b 76.67 
T2=พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ (คันดินแบบท่ี 6) 78.00 86.00 ab 76.67 
T3=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน      77.67 95.33 a 81.00 
T4=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วสอดตามแนวคันดิน 78.67 93.33 a 80.33 
T5=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน 73.00 91.67 ab 79.67 
T6=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วปีตามแนวคันดิน 74.67 90.00 ab 75.00 
T7=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแขกตามแนวคันดิน 75.33 95.33 a 83.00 
T8=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแปบตามแนวคันดิน 76.00 94.67 a 81.33 

F-test ns ** ns 
C.V. (%) 4.13 4.29 4.97 
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หมายเหตุ:  ค่าเฉล่ียในคอลัมน์เดียวกันท่ีตามด้วยอักษรเหมือนกัน ไม่แตกต่างกันท่ีระดับความเช่ือมั่น 95  
       เปอร์เซ็นต์ โดยวธิี DMRT  
            ns ไม่มีความแตกต่างกันทางสถติิ 
 

3.3 ผลผลิต 
     สับปะรดเป็นพืชข้ามปี (perennial plant) ดังนั้น การเก็บเกี่ยวจึงเริ่มเก็บในปีท่ี 2 พบว่า 

ผลผลิตสับปะรดไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการ
ปลูกถั่วปีตามแนวคันดินให้ผลผลิตสูงสุด 3,328.10 กิโลกรัมต่อไร่ และการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบ
ท่ี 6 ให้ผลผลิตต่ำสุด 2,545.73 กิโลกรัมต่อไร่ การเก็บสับปะรดนั้น มีลักษณะทยอยเก็บตามความสุกแก่ 
จำนวน 3-4 ครั้ง จึงเก็บได้หมด (ตารางท่ี 15)  

 ปีท่ี 3 ไม่พบความแตกต่างกันในทางสถิติของตำรับทดลอง  โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมี
คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน ให้ผลผลิตสูงสุด 2,815.22 กิโลกรัมต่อไร่ และการ
พื้นท่ีท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำให้ผลผลิตต่ำสุด 2,295.89 กิโลกรัมต่อไร่ ท้ังนี้ยังคงเหลือสับปะรดในพื้นท่ี
แปลงวิจัยให้เก็บผลผลิตได้อีก 1-2 ครั้ง ดังนั้น หากสามารถเก็บผลผลิตได้หมดและครบตามจำนวนครั้ง จะ
สามารถช่วยให้ข้อมูลสมบูรณ์ยิ่งขึ้น (ตารางท่ี 15) 
   
ตารางท่ี 15  ผลของระบบอนุรักษ์ดินและน้ำต่อผลผลิตสับปะรด ปีท่ี 2 และปีท่ี 3 
 

 

ตำรับการทดลอง 
ผลผลิต (กิโลกรัมต่อไร่) 
ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 

T1=พื้นท่ีท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ 2,953.73 2,295.89 
T2=พื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ (คูรับน้ำขอบเขา/คันดินแบบท่ี 6) 2,545.73 2,351.47 
T3=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดิน      3,057.85 2,815.22 
T4=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วสอดตามแนวคันดิน 3,185.00 2,569.17 
T5=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน 3,242.64 2,579.04 
T6=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วปีตามแนวคันดิน 3,328.10 2,311.33 
T7=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วแขกตามแนวคัน 2,569.12 2,437.08 
T8=คันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถัว่แปบตามแนวคันดิน 2,846.06 2,364.45 

F-test ns ns 
C.V. (%) 15.79 12.84 

 
  3.3 องค์ประกอบผลผลิตสับปะรด 
   3.3.1 น้ำหนักต่อผล ปีท่ี 2 ซึ่งเป็นการผลิตครั้งแรกของสับปะรด ไม่พบความแตกต่างของ
ตำรับการทดลอง โดยมีน้ำหนักต่อผล อยู่ในช่วง 1.53-1.82 กิโลกรัม ส่วนในปีท่ี 3 ไม่พบความแตกต่างของ
ตำรับการทดลองเช่นกัน มีน้ำหนักต่อผล อยู่ในช่วง 1.26-1.57 กิโลกรัม จะเห็นได้ว่าความสม่ำเสมอของผล
สับปะรดมีขนาดลดลง ท้ังนี้เกิดจากในปีท่ี 2 ผลส่วนใหญ่เกิดจากต้นแม่พันธุ์ การออกผลผลิตค่อนข้าง
สม่ำเสมอ ส่วนปีท่ี 3 ผลส่วนใหญ่เกิดจากจากหน่อ บางส่วนเกิดจากต้นแม่พันธุ์ท่ีไม่มีความพร้อมในปีแรก จึง
ทำให้ผลมีขนาดเล็กลง (ตารางท่ี 16) 
   3.3.2 ความยาวผล ปีท่ี 2 ไม่พบความแตกต่างของตำรับการทดลอง โดยมีความยาวผล อยู่
ในช่วง 14.53-17.03 เซนติเมตร เช่นเดียวกับในปีท่ี 3 ไม่พบความแตกต่างของตำรับการทดลอง มีความยาว
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ผล อยู่ในช่วง 16.46-17.11 เซนติเมตร แม้ว่าจะมีความยาวผลโดยเฉล่ียมากกว่าปีท่ี 1 แต่น้ำหนักผลต่ำกว่า 
จึงทำให้ผลสับปะรดมีขนาดเล็กลงแต่มีความยาวผลเพิ่มขึ้น (ตารางท่ี 16) 
   3.3.3 เส้นผ่านศูนย์กลางผล ปีท่ี 2 ไม่พบความแตกต่างของตำรับการทดลอง โดยมีเส้นผ่าน
ศูนย์กลางผล อยู่ในช่วง 11.41-13.20 เซนติเมตร เช่นเดียวกับในปีท่ี 3 ไม่พบความแตกต่างของตำรับการ
ทดลอง มีเส้นผ่านศูนย์กลางผลอยู่ในช่วง 11.64-12.41 เซนติเมตร (ตารางท่ี 16) 
   3.3.4 ความหวาน ปีท่ี 3 ไม่พบความแตกต่างของตำรับการทดลอง โดยมีความหวาน อยู่
ในช่วง 9.83-11.07 องศาบริกซ์ เช่นเดียวกับในปีท่ี 2 ไม่พบความแตกต่างของตำรับการทดลอง มีความหวาน 
อยู่ในช่วง 13.58-14.65 องศาบริกซ์ จากข้อมูลจึงให้สับปะรดท่ีเก็บในปีท่ี 2 มีความเปรี้ยวกว่าปีท่ี 3 
เนื่องจากระยะท่ีช่วงเวลาท่ีต่างกัน โดยในปีท่ี 2 เก็บเกี่ยวในช่วงต้นเดือนมกราคม  ส่วนปีท่ี 3 เก็บเกี่ยวในช่วง
ปลายเดือนมีนาคมถึงต้นเดือนเมษายน ซึ่งการท่ีสับปะรดเก็บเกี่ยวในช่วงแล้งหรือช่วงท่ีขาดน้ำยาวนานจะทำ
ให้มีความหวานยิ่งขึ้น (ตารางท่ี 16) 
   
ตารางท่ี 16  องค์ประกอบผลผลิตสับปะรด ปีท่ี 2 และปีท่ี 3 
 

 
ตำรับการทดลอง 

น้ำหนักต่อผล 
(กิโลกรัม) 

ความยาวผล 
(เซนติเมตร) 

เส้นผ่านศูนย์กลางผล 
(เซนติเมตร) 

ความหวาน 
(องศาบริกซ์) 

ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 
T1 1.82 1.36 16.13 16.57 12.85 11.88 11.17 13.75 
T2 1.81 1.55 16.37 17.11 13.20 12.55 11.08 13.68 
T3 1.62 1.55 16.20 16.66 12.70 12.02 10.08 14.65 
T4 1.70 1.57 16.45 16.59 13.09 12.61 10.08 14.08 
T5 1.78 1.53 17.03 16.91 13.08 12.41 10.42 14.47 
T6 1.65 1.45 16.00 16.78 12.66 12.25 10.50 13.58 
T7 1.53 1.26 14.53 16.46 11.41 11.64 9.83 14.33 
T8 1.63 1.49 16.20 16.87 12.79 12.23 10.67 14.57 

F-test ns ns ns ns ns ns ns ns 
C.V. (%) 13.00 12.76 5.89 1.68 6.27 4.11 10.28 8.19 

 
 นอกจากนี้ในปีท่ี 3 พบว่า สีของเปลือกไม่สม่ำเสมอ มีหลายสี ซึ่งลักษณะดังกล่าวจะ

ส่งผลทำให้เนื้อสับปะรดมีลักษณะแข็ง มีสีดำ ทำให้ถูกคัดออกจากแหล่งรับซื้อ ซึ่งเกษตรกรผู้ปลูกสับปะรด
บ้านห้วยมุ่นให้ข้อมูลว่า ปีไหนท่ีอาจแปรปรวน เช่น มีฝนหลงฤดู หนาวจัดหรือร้อนจัดในช่วงท่ีสับปะรดออก
ผล จะทำให้สับปะรดมีอาการดังกล่าว (ภาพท่ี 3) ซึ่งเกลียวพันธ์ (2551) ให้ข้อมูลว่าในนทางวิชาการเรียกว่า
โรคแกนดำ หรือโรคผลแกน ซึ่งเกิดจากเช้ือแบคทีเรีย Acetobacter peroxydans อาการแสดงเมื่อ
สภาพแวดล้อมท่ีเปล่ียนแปลงอย่างรวดเร็ว ทำให้ผลหดตัวและขยาย ทำให้เกิดรอยแตก ซึ่งทำให้แบคทีเรีย
เข้าทำลายได้ง่าย ลักษณะอาการของโรคผลแกนนี้ภายนอกผลไม่แตกต่างจากสับปะรดท่ีปกติ แต่เนื้อภายใน
ผลแข็งเป็นไต บางส่วนเปล่ียนเป็นสีน้ำตาล ทำให้ความหวานลดลง การเกิดผลแกนอาจเกิดท้ังผลหรือเกิด
เฉพาะในผลย่อยหรือบางส่วนของผล  
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ภาพที่ 3 ลักษณะภายนอกและภายในของสับปะรดท่ีเกิดจากโรคแกนดำหรือโรคผลแกน 
 

4 ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ 
 ปีท่ี 1 พบว่า การปลูกสับปะรดให้ผลตอบแทนเหนือต้นทุนผันแปรมีค่าเป็นลบทุกตำรับการทดลอง มี
ต้นทุนผันแปรอยู่ในช่วง 24,456.65-27,840.65 บาทต่อไร่ โดยการปลูกสับปะรดพื้นท่ีท่ีไม่มีระบบอนุรักษ์ดิน
และน้ำมีต้นทุนผันแปรต่ำสุด 24,456.65 บาทต่อไร่ ส่วนการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับ
การถั่วแดงหลวงตามแนวคันดิน มีต้นทุนผันแปรสูงสุด 27,840.65 บาทต่อไร่ (ตารางท่ี 17) ท้ังนี้เนื่องจาก
สับปะรดเป็นพืชข้ามปี จะสามารถออกดอกก็ต่อเมื่อมีการเจริญเติบโตเต็มท่ีหรือมีการสร้างสะโพกหรือขยาย
ขนาดต้นเพื่อรองรับน้ำหนักผล ไม่ให้หักหรือเสียหายได้ นอกจากนี้หากต้นยังเล็กก็จะส่งทำให้อายุการออก
ดอกยืดไปด้วย โดยในแปลงทดลองนี้เริ่มในเดือนมิถุนายน ปี 2566 ได้รับผลกระทบจากภัยแล้งในช่วง
กลางเดือนมิถุนายนถึงปลายเดือนกรกฎาคม จึงทำให้เติบโตได้ช้าในระยะแรกของการเพาะปลูก  
 
ตารางที่ 17 ผลของระบบอนุรักษ์ดินและน้ำต่อผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ ปีท่ี 1 
 

ตำรับ 
การทดลอง 

ผลผลิต 
(กิโลกรัมต่อไร่) 

มูลค่าผลผลิต 
(บาทต่อไร่) 

ต้นทุนผันแปร 
(บาทต่อไร่) 

ผลตอบแทนเหนือต้นทุน 
ผันแปร (บาทต่อไร่) 

B/C 
ratio 

T1 - - 24,456.65 - - 
T2 - - 27,630.65 - - 
T3 - - 27,730.65 - - 
T4 - - 27,800.65 - - 
T5 - - 27,840.65 - - 
T6 - - 27,800.65 - - 
T7 - - 27,780.65 - - 
T8 - - 27,800.65 - - 

 

 
  ปีท่ี 2 พบว่า การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกถั่วปีตามแนวคันดิน ให้
ผลผลิตสูงสุด 3,328.10 กิโลกรัมต่อไร่ ส่งผลทำให้มีมูลค่าผลผลิตและผลตอบแทนเหนือต้นทุนผันแปรสูงสุดมี
ค่าเท่ากับ 42,100.50 และ 26,897.20 บาทต่อไร่ ตามลำดับ โดยมีต้นทุนผันแปร 15,203.30 บาทต่อไร่ และ
มีค่า B/C ratio สูงสุด คือ มีค่าเท่ากับ 2.77  (ตารางท่ี 18)  จะเห็นได้ว่าทุกตำรับการทดลองมีความคุ้มทุน 
ประกอบกับสับปะรดค่อนข้างสูง จึงทำให้มูลค่าผลผลิตสูงขึ้นด้วย ซึ่งโดยปกติสับปะรดห้วยมุ่นสามารถเก็บ
ผลผลิตได้ 5-7 ปี หากมีการบริหารจัดการแปลงท่ีดี และไม่เกิดโรคเอ๋อในสับปะรด 
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ตารางที่ 18 ผลของระบบอนุรักษ์ดินและน้ำต่อผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ ปีท่ี 2 
 

ตำรับ 
การทดลอง 

ผลผลิต 
(กิโลกรัมต่อไร่) 

มูลค่าผลผลิต 
(บาทต่อไร่) 

ต้นทุนผันแปร 
(บาทต่อไร่) 

ผลตอบแทนเหนือต้นทุน 
ผันแปร (บาทต่อไร่) 

B/C 
ratio 

T1 2,953.73 37,364.71 15,033.30 22,331.41 2.49 
T2 2,545.73 32,203.48 15,033.30 17,170.18 2.14 
T3 3,057.85 38,681.80 15,033.30 23,648.50 2.57 
T4 3,185.00 40,290.29 15,203.30 25,086.99 2.65 
T5 3,242.64 41,019.40 15,243.30 25,776.10 2.69 
T6 3,328.10 42,100.50 15,203.30 26,897.20 2.77 
T7 2,569.12 32,499.41 15,183.30 17,316.11 2.14 
T8 2,846.06 36,002.66 15,203.30 20,799.36 2.37 

 
 ปีท่ี 3 พบว่า การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 3 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดินมี
มูลค่าผลผลิต และผลตอบแทนเหนือต้นทุนผันแปรสูงสุดมีค่าท่ากับ 19,706.52 และ 6,005.22 บาทต่อไร่ 
ตามลำดับ โดยมีต้นทุนผันแปร 13,701.30 บาทต่อไร่ และมีค่า B/C ratio สูงสุด คือ มีค่าเท่ากับ 1.44 
(ตารางท่ี 19) และทุกตำรับการทดลองมีความคุ้มทุน จะเห็นได้ผลผลิตใกล้เคียงกับปีท่ี 2 แต่มูลค่าผลผลิตมี
ความแตกต่างกัน ท้ังนี้เนื่องจากราคาลดลงจากปีท่ี 2 เหลือเพียง 7 บาทต่อกิโลกรัม ในขระท่ีปีท่ี 2 จำหน่าย
ได้ในราคา 12.65 บาทต่อกิโลกรัม 
 
ตารางท่ี 19 ผลของระบบอนุรักษ์ดินและน้ำต่อผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ ปีท่ี 3 
 

ตำรับ 
การทดลอง 

ผลผลิต 
(กิโลกรัมต่อไร่) 

มูลค่าผลผลิต 
(บาทต่อไร่) 

ต้นทุนผันแปร
(บาทต่อไร่) 

ผลตอบแทนเหนือต้นทุน 
ผันแปร (บาทต่อไร)่ 

B/C 
ratio 

T1 2,295.89 16,071.23 13,701.30 2,369.93 1.17 
T2 2,351.47 16,460.26 13,701.30 2,758.96 1.20 
T3 2,815.22 19,706.52 13,701.30 6,005.22 1.44 
T4 2,569.17 17,984.22 13,871.30 4,112.92 1.30 
T5 2,579.04 18,053.31 13,911.30 4,142.01 1.30 
T6 2,311.33 16,179.32 13,871.30 2,308.02 1.17 
T7 2,437.08 17,059.55 13,851.30 3,208.25 1.23 
T8 2,364.45 16,551.17 13,871.30 2,679.87 1.19 
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สรุปผลและข้อเสนอแนะ 
 

1. สรุปผลการทดลอง 
 1.1 การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำเป็นเวลา 3 ปี (2566-68) ทำให้เกิดการสูญเสีย
ดินรวมประมาณ 28.00-32.58 ตันต่อไร่ โดยการปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้า
แฝกตามแนวคันดินเป็นวิธีการท่ีดีท่ีสุด โดยมีปริมาณการสูญเสียดินต่ำสุด 28.00 ตันต่อไร่ แต่ไม่มีความ
แตกต่างกันทางสถิติกับปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 เพียงอย่างเดียว และในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 
ร่วมกับการปลูกพืชตระกูลถั่วคลุมคันดินชนิดต่าง ๆ  
 1.2 ตลอดระยะเวลา 3 ปี การปลูกสับปะรดในพื้นท่ีมีคันดินแบบท่ี 6 ร่วมกับการปลูกหญ้าแฝกตามแนว
คันดิน เกิดการสูญเสียไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียมเท่ากับ 24.89 กิโลกรัม เมื่อเทียบเป็นปุ๋ย
ไนโตรเจน (46-0-0) ฟอสฟอรัส (0-46-0) และโพแทสเซียม (0-0-60)  คิดเป็นมูลค่ารวม 913.79 บาทต่อไร่  
  1.3 ความสูงสับปะรดไม่พบความแตกต่างกันทางสถิติในปีท่ี 1 และ ปีท่ี 3 สำหรับในปีท่ี 2 พบความ
แตกต่างกันทางสถิติ โดยความสูงสับปะรดท่ีปลูกในพื้นท่ีระบบอนุรักษ์ดินและน้ำแบบต่าง ๆ มีความสูง
มากกว่าตำรับการทดลองท่ีไม่ระบบอนุรักษ์ดินและน้ำ และการปลูกพืชตระกูลถั่วคลุมคันดินไม่มีผลต่อการ
เจริญเติบโตของสับปะรด  
  1.4 ผลผลิตของสับปะรดไม่พบความแตกต่างกันทางสถิติท้ัง 2 ปี ผลผลิตเฉล่ีย 2,711.46 กิโลกรัมต่อไร่ 
ท้ังนี้เนื่องจากการใส่ปุ๋ยเคมีในปริมาณท่ีเท่ากันตามค่าวิเคราะห์ดิน รวมถึงการบริหารจัดการแปลงท่ีเหมือนกัน  
   1.5 ในปีท่ี 1 ผลตอบแทนเหนือต้นทุนผันแปรมีค่าเป็นลบ เนื่องจากสับปะรดเป็นพืชข้ามปี ในปีท่ี 2 
ผลตอบแทนเหนือต้นทุนผันแปรมีค่า 17,170.18-26897.20 บาทต่อไร่ และปีท่ี 3 ผลตอบแทนเหนือต้นทุน
ผันแปรมีค่ามีค่า 2,308.02- 6,005.22 บาทต่อไร่ การท่ีผลตอบแทนเหนือต้นทุนผันแปรมีค่าต่างกันในปีท่ี 2
และปีท่ี 3 เนื่องจากราคาสับปะรดท่ีต่างกัน 
 

2. ข้อเสนอแนะ 
2.1  การวัดความสูงหมุดเหนือผิวดิน ควรเป็นบุคคลคนเดียววัดตลอดท้ังแปลง และโดยวัดตำแหน่งเดิม

ทุกครั้ง โดยเก็บเศษวัชพืชออกให้หมดโดยรบกวนดินบริเวณนั้นให้น้อยท่ีสุด และควรใช้แหวนรอง (washer) 
เพื่อช่วยในการตัดสินใจเพราะการปักหมุดบนพื้นท่ีลาดชันหาพื้นท่ีราบเรียบบริเวณท่ีปักหมุดค่อนข้างยาก 
ท้ังนี้เพื่อป้องกันความคลาดเคล่ือนซึ่งมีผลต่อการคำนวณปริมาณการสูญเสียดินต่อไร่ และปริมาณธาตุอาหาร
พืช  

2.2 การแสดงสัญลักษณ์หรือแสดงขอบเขตท่ีชัดเจนเป็นส่ิงจำเป็น เพื่อความสะดวกในการวัดและหา
ง่าย เนื่องจากใบสับปะรดค่อนข้างหนา ดังนั้น จำเป็นต้องถางหรือตัดใบสับปะรดในบริเวณหมุดปักและ
โดยรอบเพื่อให้เข้าถึงหมุดท่ีปักได้ นอกจากนี้ควรมีการศึกษาผลของการตัดใบต่อการให้ผลผลิตสับปะรด 

2.3  การปลูกพืชตระกูลถัว่ในแปลงสับปะรดควรปลูกบริเวณคันดินท่ีไม่ใช่เป็นคันดินท่ีเกษตรกรใช้เป็น
ทางลำเลียง ซึ่งจะทำให้ถูกเหยียบเวลาฉีดพ่นสารเคมีกำจัดวัชพืช สารเคมีกำจัดแมลงศัตรู หรือฮอร์โมน 
 

ประโยชน์ท่ีได้รับ 
 

1. ทราบปริมาณการสูญเสียดินและธาตุอาหารภายใต้วิธีอนุรักษ์ดินและน้ำโดยวิธีกลและวิธีพืช ได้แก่ การ
ปลูกหญ้าแฝก และพืชตระกูลถั่วตามแนวคันดินซึ่งหาได้ไม่ยากในพื้นท่ี มาประยุกต์ใช้ในการอนุรักษ์ดินและ
น้ำในพื้นท่ีปลูกสับปะรดห้วยมุ่นซึ่งส่วนใหญ่ปลูกในพื้นท่ีลาดชัน 
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2. ได้ระบบอนุรักษ์ดินและน้ำโดยวิธีกลและพืชท่ีเหมาะสมกับบริบทของชุมชน โดยสามารถใช้ถ่ายทอด
องค์ความรู้ไปสู่พื้นท่ีใกล้เคียงซึ่งมีบริบทของชุมชนเหมือนหรือใกล้เคียงกัน 

 
การเผยแพร่ผลงานวิจัย 

 
1. ตีพิมพ์ในเอกสารการประชุมวิชาการกรมพัฒนาท่ีดิน 
2. เผยแพร่บนเว็บไซต์ของหน่วยงาน 
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ตารางผนวกท่ี 1 การประเมินค่า pH ของดิน (ดิน:น้ำ = 1:1) 
 

ระดับ  (rating) พิสัย  (range) 
เป็นกรดรุนแรงมากท่ีสุด (ultra acid) < 3.5 
เป็นกรดรุนแรงมาก (extreamely acid) 3.5-4.5 
เป็นกรดจัดมาก (very strongly acid) 4.6-5.0 
เป็นกรดจัด (strongly acid) 5.1-5.5 
เป็นกรดปานกลาง (moderately acid) 5.6-6.0 
เป็นกรดเล็กน้อย (slightly acid) 6.1-6.5 
เป็นกลาง (neutral) 6.6-7.3 
เป็นด่างเล็กน้อย (slightly alkali) 7.4-7.8 
เป็นด่างปานกลาง (moderately alkali) 7.9-8.4 
เป็นด่างจัด (strongly alkali) 8.5-9.0 
เป็นด่างจัดมาก (very strongly alkali) > 9.0 
ท่ีมา: สำนักวิทยาศาสตร์เพื่อการพัฒนาท่ีดิน (2547ก) 
 
ตารางผนวกท่ี 2 การประเมินระดับอินทรียวัตถุในดิน (Walkly and Black method) 
 

ระดับ  (rating) พิสัย  (range) (เปอร์เซ็นต์) 
ต่ำมาก (very  low) < 0.5 
ต่ำ (low) 0.5-1.0 
ค่อนข้างต่ำ (moderately low) 1.0-1.5 
ปานกลาง (moderately) 1.5-2.5 
ค่อนข้างสูง (moderately high) 2.5-3.5 
สูง (high) 3.5-4.5 
สูงมาก (very high) > 4.5 
ที่มา: สำนักวิทยาศาสตร์เพื่อการพัฒนาท่ีดิน (2547ก) 
 
ตารางผนวกท่ี 3 การประเมินระดับฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ในดินท่ีสกัดด้วย Bray II 
 

ระดับ  (rating) พิสัย (range) (มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม) 
ต่ำมาก (very  low) <5 
ต่ำ (low) 5-8 
ปานกลาง (moderately) 9-16 
สูง (high) 17-30 
สูงมาก (very high) >30 
ที่มา: สำนักวิทยาศาสตร์เพื่อการพัฒนาท่ีดิน (2547ข) 
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ตารางผนวกท่ี 4 การประเมินระดับโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ท่ีสกัดด้วย Ammoniam aceteate 1N, 
                      pH 7 อัตราส่วน 1 ต่อ 20 
 

         ระดับ   พิสัย (range)  (มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม)  
(mg/kg) ต่ำมาก (very  low) <30 

ต่ำ (low) 30-60 
ปานกลาง (moderately) 60-90 
สูง (high) 90-120 
สูงมาก (very high) >120 
ที่มา: สำนักวิทยาศาสตร์เพื่อการพัฒนาท่ีดิน (2547ข) 
 
ตารางผนวกท่ี 5 เกณฑ์การแบ่งระดับความหนาแน่นรวมของดิน 
 

ความหนาแน่นรวม (g cm-3) ระดับ 
<1.2 very low 

1.2-1.4 low 
1.4-1.6 moderate 
1.6-1.9 high 
>1.9 very high 

ที่มา: นงคราญ (2529) 
 
ตารางผนวกท่ี 6 การจัดช้ันความรุนแรงของการสูญเสียดินในประเทศไทย  
 

ระดับการสูญเสียดิน 
อัตราการสูญเสียดิน 

ตัน/เฮกแตร์/ป ี ตัน/ไร/่ปี 
น้อย 0-12.50 0-2 
ปานกลาง 12.50-31.25 2-5 
รุนแรง 31.25-93.75 5-15 
รุนแรงมาก 93.75-125 15-20 
รุนแรงมากท่ีสุด มากกว่า 125 มากกว่า 20 
ท่ีมา: กรมพัฒนาท่ีดิน (2563) 

 
ตารางผนวกท่ี 7 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของความสูงหมุด ปีท่ี 1 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 5.7632 2.8816  
Treatment 7 85.0393 12.1485 13.54**          
Error 14 12.5605 0.8972    
Total 23 103.3630 4.4940  
Grand mean = 9.16   CV. = 10.35 %    ** = P < 0.01 
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ตารางผนวกท่ี 8 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของความสูงหมุด ปีท่ี 2 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 1.5079   0.7539  
Treatment 7 23.0753 3.2965 3.30*         
Error 14 14.0062 1.0004    
Total 23 38.5894 1.6778  
Grand mean = 4.88    CV. = 20.48 %    * = P < 0.05 
 
ตารางผนวกท่ี 9 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของความสูงหมุด ปีท่ี 3 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.1142 0.0571  
Treatment 7 3.6133 0.5162 8.08**         
Error 14 0.08948 0.0639    
Total 23 4.6223 0.2010  
Grand mean = 1.60   CV. = 15.71 %    ** = P < 0.01 

 
ตารางผนวกท่ี 10 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของอัตราการสูญเสียดิน ปีท่ี 1 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 26.4949 13.2475  
Treatment 7 434.0612 62.0087 15.01**         
Error 14 57.8423 4.1316  
Total 23 518.3984 22.5391  
Grand mean = 19.47    CV. = 10.44 %    ** = P < 0.01 
 
ตารางผนวกท่ี 11 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถติิของอัตราการสูญเสียดิน ปีท่ี 2 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 6.0545 3.0273  
Treatment 7 117.6182 16.8026 4.31**         
Error 14 54.5752 3.8682  
Total 23 179.2082 7.7482  
Grand mean = 9.73    CV. = 20.28 %    ** = P < 0.01 
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ตารางผนวกท่ี 12 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถติิของอัตราการสูญเสียดิน ปีท่ี 3 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.4993 0.2497  
Treatment 7 15.2522 2.1789 7.47**         
Error 14 4.0820 0.2916  
Total 23 19.8344 0.8624  
Grand mean = 3.49    CV. = 15.84 %    ** = P < 0.01 

 
ตารางผนวกท่ี 13 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของค่าความหนาแน่นรวมของดิน ปีท่ี 1 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.0688 0.0344  
Treatment 7 0.0469        0.0067      0.70ns          
Error 14 0.1333 0.0095       
Total 23 0.1575          0.0118  
Grand mean = 1.33    CV. = 7.36 %    ns = not significant 

 
ตารางผนวกท่ี 14 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของค่าความหนาแน่นรวมของดิน ปีท่ี 2 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.0234 0.0078  
Treatment 7 0.0834        0.0119      1.86ns          
Error 14 0.1345 0.0064       
Total 23 0.2414         0.0078  
Grand mean = 1.24   CV. = 6.45%    ns = not significant 
 
ตารางผนวกท่ี 15 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของค่าความหนาแน่นรวมของดิน ปีท่ี 3 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.0013 0.0006  
Treatment 7 0.0156        0.0022     1.06ns          
Error 14 0.0293 0.0021       
Total 23 0.0462         0.0020  
Grand mean = 1.32   CV. = 3.45%    ns = not significant 
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ตารางผนวกท่ี 16 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของค่าความเป็นกรดเป็นด่าง ปีท่ี 1 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.0558          0.0279      
Treatment 7 0.3600          0.0514     4.06*       
Error 14 0.1775          0.0127  
Total 23 0.5933          0.0258  
Grand mean = 4.38    CV. = 2.57%    * = P < 0.05 
 
ตารางผนวกท่ี 17 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถติิของค่าความเป็นกรดเป็นด่าง ปีท่ี 2 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.0133          0.0067  
Treatment 7 0.0600 0.0086     1.00ns          
Error 14 0.1200 0.0086       
Total 23 0.1933        0.0084  
Grand mean = 4.53   CV. = 2.04%    ns = not significant 
 
ตารางผนวกท่ี 18 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของค่าความเป็นกรดเป็นด่าง ปีท่ี 3 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.0758 0.0379  
Treatment 7 0.2696        0.0385     2.41ns          
Error 14 0.2242 0.0160       
Total 23 0.5696         0.0248  
Grand mean = 4.23   CV. = 2.99%    ns = not significant 
 
ตารางผนวกท่ี 19 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณอินทรียวัตถุในดิน ปีท่ี 1 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.1443 0.0721  
Treatment 7 0.4075        0.0582     0.53ns          
Error 14 1.5296 0.1093       
Total 23 2.0814         0.0905  
Grand mean = 1.53   CV. = 21.41%    ns = not significant 
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ตารางผนวกท่ี 20 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณอินทรียวัตถุในดิน ปีท่ี 2 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.2493 0.1246  
Treatment 7 0.3635 0.0519 0.85ns          
Error 14 0.8600 0.0614  
Total 23 1.4728 0.0614  
Grand mean = 1.80   CV. = 13.80%    ns = not significant 
 
ตารางผนวกท่ี 21 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณอินทรียวัตถุในดิน ปีท่ี 3 

 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.1652 0.0826  
Treatment 7 0.8818       0.1260     6.08**     
Error 14 0.2900 0.0207       
Total 23 1.3370       0.0581  
Grand mean = 1.85   CV. = 7.76%    ** = P < 0.01 
 
ตารางผนวกท่ี 22 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ในดิน ปีท่ี 1 

 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 1.7500 0.8750  
Treatment 7 4.0000 0.5714   0.65ns          
Error 14 12.2500 0.8750      
Total 23 18.0000         0.1726  
Grand mean = 2.0   CV. = 46.77%    ns = not significant 
 
ตารางผนวกท่ี 23 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ในดิน ปีท่ี 2 

 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.0833 0.0417  
Treatment 7 2.0000        0.2857   1.23ns          
Error 14 3.2500 0.2321      
Total 23 5.3333         0.2319  
Grand mean = 3.83   CV. = 12.57%    ns = not significant 
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ตารางผนวกท่ี 24 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถติิของปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเป็นประโยชน์ในดิน ปีท่ี 3 

 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 37.3508 18.6754  
Treatment 7 4.7962        0.6852     1.98ns          
Error 14 4.8425 0.3459     
Total 23 46.9896         2.0430  
Grand mean = 2.50   CV. = 23.49%    ns = not significant 
 
ตารางผนวกท่ี 25 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดิน ปีท่ี 1 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 10558.3333   5279.1667      
Treatment 7 6733.3333   961.9048     0.45ns          
Error 14 30041.6667       2145.8333       
Total 23 47333.3333       2057.9710  
Grand mean = 141.67   CV. = 32.70%    ns = not significant 
 
ตารางผนวกท่ี 26 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดิน ปีท่ี 2 
                        

Source df    SS   MS   F 
Block 2 2057.9710 116.6667      
Treatment 7 11163033.3333           159.5238          0.74ns          
Error 14 3033.3333        216.6667        
Total 23 4383.3333        190.5797  
Grand mean = 79.17   CV. = 18.59%    ns = not significant 
 
ตารางผนวกท่ี 27 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณโพแทสเซียมท่ีเป็นประโยชน์ในดิน ปีท่ี 3 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 233.3333        116.6667      
Treatment 7 15995.8333       2285.1190 10.10**          
Error 14 3166.6667        226.1905        
Total 23 19395.8333        843.2971  
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ตารางผนวกท่ี 28 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถติิของปริมาณปุ๋ยไนโตรเจนท่ีสูญเสีย ปีท่ี 1 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 49.4916 24.7458  
Treatment 7 278.2831 39.7547 2.40ns        
Error 14 231.7348 16.5525  
Total 23 559.5059 24.3265  
Grand mean = 15.12    CV. = 25.90 %    ns = not significant 
 
ตารางผนวกท่ี 29 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณปุ๋ยไนโตรเจนท่ีสูญเสีย ปีท่ี 2 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 23.6863 11.8432  
Treatment 7 87.5468 12.5067 5.20**          
Error 14 33.6999 2.4071  
Total 23 144.9330 6.3017  
Grand mean = 8.69    CV. = 17.86 %    ** = P < 0.01 
 
ตารางผนวกท่ี 30 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณปุ๋ยไนโตรเจนท่ีสูญเสีย ปีท่ี 3 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 1.4156 0.7078  
Treatment 7 10.4451 1.4922 4.71**          
Error 14 4.4334 0.3167  
Total 23 16.2941 0.7084  
Grand mean = 3.14   CV. = 17.87 %    ** = P < 0.01 
 
ตารางผนวกท่ี 31 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณปุ๋ยฟอสฟอรัสท่ีสูญเสีย ปีท่ี 1 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.0057 0.0029  
Treatment 7 0.0211 0.0030 1.42ns          
Error 14 0.0296 0.0021  
Total 23 0.0564 0.0025  
Grand mean = 9.00   CV. = 51.10 %    ns = not significant 
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ตารางผนวกท่ี 32 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณปุ๋ยฟอสฟอรัสท่ีสูญเสีย ปีท่ี 2 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.0007 0.0003  
Treatment 7 0.0121 0.0017 3.60*          
Error 14 0.0067 0.0005  
Total 23 0.0195 0.0008  
Grand mean = 0.0000008    CV. = 25.32 %    ** = P < 0.05 
 
ตารางผนวกท่ี 33 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณปุ๋ยฟอสฟอรัสท่ีสูญเสีย ปีท่ี 3 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.0001 0.0000  
Treatment 7 0.0002 0.0000 0.95ns 
Error 14 0.0005 0.0000  
Total 23 0.0000 0.0000  
Grand mean = 0.0000001   CV. = 48.99 %    ns = not significant 
 
ตารางผนวกท่ี 34 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณปุ๋ยโพแทสเซียมท่ีสูญเสีย ปีท่ี 1 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 9.3139 4.6569  
Treatment 7 5.5115 0.7874 0.47ns          
Error 14 23.5716 1.6837  
Total 23 38.3969 1.6694  
Grand mean = 3.27   CV. = 39.72 %    ns = not significant 
 
ตารางผนวกท่ี 35 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณปุ๋ยโพแทสเซียมท่ีสูญเสีย ปีท่ี 2 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.1301 0.0650  
Treatment 7 1.9015 0.2716 4.63**          
Error 14 0.8219 0.0587  
Total 23 2.8535 0.1241  
Grand mean = 0.94    CV. = 25.87 %    ** = P < 0.01 
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ตารางผนวกท่ี 36 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณปุ๋ยโพแทสเซียมท่ีสูญเสีย ปีท่ี 3 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 0.0048 0.0024  
Treatment 7 0.4792 0.0685 6.54**          
Error 14 0.1466 0.0105  
Total 23 0.6306 0.0274  
Grand mean = 0.44    CV. = 23.30 %    ** = P < 0.01 
 
ตารางผนวกท่ี 37 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติความสูงสับปะรด ปีท่ี 1 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 16.3333 8.1667  
Treatment 7 74.6250 10.6607 1.06ns          
Error 14 141.0000 10.0714  
Total 23 231.9583 10.0851  
Grand mean = 76.20    CV. = 4.16%    ns = not significant 
 
ตารางผนวกท่ี 38 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติความสูงสับปะรด ปีท่ี 2 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 75.2500 37.6250  
Treatment 7 456.6250 65.2321 4.29**          
Error 14 212.7500 15.1964  
Total 23 744.6250 32.3750  
Grand mean =91.13     CV. = 4.28 %    ** = P < 0.01 
 
ตารางผนวกท่ี 39 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติความสูงสับปะรด ปีท่ี 3 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 44.0833 22.0417  
Treatment 7 162.6250 23.2321 1.50ns          
Error 14 217.2500 15.5179  
Total 23 423.9563 18.4330  
Grand mean = 79.21    CV. = 4.97%    ns = not significant 
 
 
 
 
 



54 
 

ตารางผนวกท่ี 40 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติผลผลิตสับปะรด ปีท่ี 2 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 1131078.6229 565539.3115  
Treatment 7 1838164.0819 262594.8688 1.20ns          
Error 14 3072906.6781 219493.3341  
Total 23 6042149.3829 262702.1471  
Grand mean =2966.03  CV. = 15.80 %    ns = not significant 
 
ตารางผนวกท่ี 41 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติผลผลิตสับปะรด ปีท่ี 3 
 

Source df    SS   MS   F 
Block 2 250254.6913 125127.3457  
Treatment 7 667499.0855 95357.0122 0.95ns          
Error 14 1402841.6632 100202.9759     
Total 23 2320595.4401 100895.4539  
Grand mean =2465.46 CV. = 12.84 %   ns = not significant 
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ตารางผนวกท่ี 42 ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจปีท่ี 1 
 

รายการ ตำรับที่ 1 ตำรับที่ 2 ตำรับที่ 3 ตำรับที่ 4 ตำรับที่ 5 ตำรับที่ 6 ตำรับที่ 7 ตำรับที่ 8 
1. การเตรียมพ้ืนที่                 
   -ค่าไถเตรียมดิน 1 ครั้ง 4,500.00 4,500.00 4,500.00 4,500.00 4,500.00 4,500.00 4,500.00 4,500.00 
   -ค่าขดุคูรับน้ำขอบเขา  
    (คันดินแบบ 6)   2,490.00 2,490.00 2,490.00 2,490.00 2,490.00 2,490.00 2,490.00 
2. การปลูกrพืช                 
  -ค่าแรงปลูกสับปะรด  
   (ขดุหลุมพร้อมปลูก) 5,470.00 6,154.00 6,154.00 6,154.00 6,154.00 6,154.00 6,154.00 6,154.00 
 - ค่าแรงปลูกถั่ว (ขุดหลุม หยอด 
  เมล็ด ใส่ปุ๋ยรองพ้ืน)       50.00 50.00 50.00 50.00 50.00 
  -ค่าแรงปลูกหญ้าแฝก     100.00           
3. ค่าแรงงานในการดูแลรักษา                 
   -ค่าแรงตดัหญ้า โดยใช้มีดถาง  
    ปีละ 3 ครั้ง ๆ ละ 600 บาท 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 
   -ค่าแรงฉีดพ่นสารเคมีกำจัดวัชพืช 
    อาหารเสริม และฆ่าแมลง พร้อม 
    อุปกรณ์ 5 ครั้งๆ ละ 400 บาท 2,000.00 2,000.00 2,000.00 2,000.00 2,000.00 2,000.00 2,000.00 2,000.00 
   -ค่าแรงใส่ปุ๋ย 2 ครั้งๆ ละ 200 
    บาทต่อไร่ 400.00 400.00 400.00 400.00 400.00 400.00 400.00 400.00 
4. การเก็บเก่ียว                 
    ค่าแรงเก็บเก่ียว                  
5. ค่าวัสดุการเกษตร                 
    -คา่หน่อสับปะรดพันธุ์ห้วยมุ่น  
     (5,470 หน่อต่อไร่) 5,470.00 5,470.00 5,470.00 5,470.00 5,470.00 5,470.00 5,470.00 5,470.00 
   - คา่เมล็ดพันธุ์ถั่ว (2 กก./ชนิด)       120.00 160.00 120.00 100.00 120.00 
    -คา่ปุ๋ยเคมีสูตร 46-0-0  
     (กระสอบละ 870 บาท)  
     ใส่ 39.89 กก./ไร ่(0.5 คำแนะนำ) 694.00 694.00 694.00 694.00 694.00 694.00 694.00 694.00 
    - ค่าปุ๋ยเคมีสูตร 18-46-0  
      (กระสอบละ 1,390 บาท) ใส่  
      36.96 กก./ไร่ (0.5 คำแนะนำ) 1,027.35 1,027.35 1,027.35 1,027.35 1,027.35 1,027.35 1,027.35 1,027.35 
   -ค่าปุ๋ยเคมีสตูร 0-0-60  
     (กระสอบละ 940 บาท) ใส่ 
     56.67 กก./ไร่ (0.5 คำแนะนำ) 1,065.30 1,065.30 1,065.30 1,065.30 1,065.30 1,065.30 1,065.30 1,065.30 
    -คา่ปุ๋ยเกร็ด+ค่าฮอร์โมน+ 
     อาหารเสริม  1,140.00 1,140.00 1,140.00 1,140.00 1,140.00 1,140.00 1,140.00 1,140.00 
    -คา่สารเคมีป้องกันกำจัดวัชพืช  
     2 ลติร ๆ ละ 320 บาท 640.00 640.00 640.00 640.00 640.00 640.00 640.00 640.00 
    -คา่สารเคมีป้องกันกำจัดศัตรูพืช 
     2 ลติร ๆ ละ 250 บาท  250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 
ต้นทุนผันแปร (บาท/ไร่) 24,456.65 27,630.65 27,730.65 27,800.65 27,840.65 27,800.65 27,780.65 27,800.65 
ต้นทุนรวม (บาท/ไร่) 24,456.65 27,630.65 27,730.65 27,800.65 27,840.65 27,800.65 27,780.65 27,800.65 
ผลผลิตต่อไร่ (กิโลกรัม) - - - - - - - - 
มูลค่าผลผลิต (บาท/ไร)่ - -- - - - - - - 
ผลตอบแทนเหนือต้นทุนผันแปร 24,456.65 27,630.65 -27,730.65 27,800.65 27,840.65 27,800.65 27,780.65 27,800.65 
ผลประโยชน์ต่อการลงทุน  
(B:C ratio) - - - - - - - - 
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ตารางผนวกท่ี 43 ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจปีท่ี 2 
 

รายการ ตำรับที่ 1 ตำรับที่ 2 ตำรับที่ 3 ตำรับที่ 4 ตำรับที่ 5 ตำรับที่ 6 ตำรับที่ 7 ตำรับที่ 8 
1. การเตรียมพ้ืนที่                 
2. การปลูกพืช                 
  -ค่าแรงปลูกถั่ว (ขุดหลุม หยอดเมล็ด  
   ใส่ปุ๋ยรองพ้ืน)       50.00 50.00 50.00 50.00 50.00 
3. ค่าแรงงานในการดูแลรักษา                 
   -ค่าแรงตดัหญ้า โดยใช้มีดถาง ปีละ  
    3 ครั้ง ๆ ละ 600 บาท 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 
   -ค่าแรงฉีดพ่นสารเคมีกำจัดวัชพืช 
    อาหารเสริม และฆ่าแมลง พร้อม 
    อุปกรณ์ 6 ครั้งๆ ละ 400 บาท 2,400.00 2,400.00 2,400.00 2,400.00 2,400.00 2,400.00 2,400.00 2,400.00 
   -ค่าแรงใส่ปุ๋ย 2 ครั้ง 
    ครั้ง ลชะ 200 บาท/ไร่ 400.00 400.00 400.00 400.00 400.00 400.00 400.00 400.00 
4. การเก็บเก่ียว                 
    ค่าแรงเก็บเก่ียว (2 คน ๆ ละ 340  
     บาท 4 ครั้ง 2,720 2,720 2,720 2,720 2,720 2,720 2,720 2,720 
5. ค่าวัสดุการเกษตร                 
    -คา่เมล็ดพันธุ์ถั่ว       120.00 160.00 120.00 100.00 120.00 
    -คา่ปุ๋ยเคมีสูตร 46-0-0 (กระสอบละ 
      870 บาท) ใส่ 79.77 กก./ไร ่ 1,388.00 1,388.00 1,388.00 1,388.00 1,388.00 1,388.00 1,388.00 1,388.00 
    -คา่ปุ๋ยเคมีสูตร 18-46-0 (กระสอบละ 
      1,390 บาท) ใส่ 73.91 กก./ไร ่ 2,054.70 2,054.70 2,054.70 2,054.70 2,054.70 2,054.70 2,054.70 2,054.70 
    -คา่ปุ๋ยเคมีสูตร 0-0-60 (กระสอบละ 
      940 บาท) ใส่ 113.33 กก./ไร ่ 2,130.60 2,130.60 2,130.60 2,130.60 2,130.60 2,130.60 2,130.60 2,130.60 
    - ค่าปุ๋ยเกร็ด+คา่ฮอร์โมน+อาหาร 
      เสรมิ จำนวน 3 ลิตร/ถงุ ๆ รวม 
      1,000 บาท 1,000.00 1,000.00 1,000.00 1,000.00 1,000.00 1,000.00 1,000.00 1,000.00 
    - ค่าสารเคมีป้องกันกำจัดวัชพืช 
      จำนวน 2 ลิตร ๆ ละ 320 บาท 640.00 640.00 640.00 640.00 640.00 640.00 640.00 640.00 
    - ค่าสารเคมีป้องกันกำจัดศัตรูพืช  
      จำนวน 1 ลิตร ๆ  ละ 250 บาท 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 
    -คา่สารเคมีกระตุ้นการออก 
     ดอกอิทีฟอน จำนวน 1 ลิตร 
     ลิตรละ 250 บาท 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 
ต้นทุนผันแปร (บาท/ไร่) 15,033.30 15,033.30 15,033.30 15,203.30 15,243.30 15,203.30 15,183.30 15,203.30 
ต้นทุนรวม (บาท/ไร่) 15,033.30 15,033.30 15,033.30 15,203.30 15,243.30 15,203.30 15,183.30 15,203.30 
ผลผลิตต่อไร่ (กิโลกรัม) 2,953.73 2,545.73 3,057.85 3,185.00 3,242.64 3,328.10 2,569.12 2,846.06 
มูลค่าผลผลิต (บาท/ไร่) ราคา 12.65 
บาท/กก. 37,364.71 32,203.48 38,681.80 40,290.29 41,019.40 42,100.50 32,499.41 36,002.66 
ผลตอบแทนเหนือต้นทุนผันแปร  
(บาท/ไร)่  22,331.41 17,170.18 23,648.50 25,086.99 25,776.10 26,897.20 17,316.11 20,799.36 
ผลประโยชน์ต่อการลงทุน  
(BC ratio) 2.49 2.14 2.57 2.65 2.69 2.77 2.14 2.37 
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ตารางผนวกท่ี 44 ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจปีท่ี 3 
 

รายการ ตำรับที่ 1 ตำรับที่ 2 ตำรับที่ 3 ตำรับที่ 4 ตำรับที่ 5 ตำรับที่ 6 ตำรับที่ 7 ตำรับที่ 8 
1. การเตรียมพ้ืนที่                 
2. การปลกูพืช         
  -ค่าแรงปลูกถั่ว (ขุดหลุม หยอด 
   เมล็ด ใส่ปุ๋ยรองพ้ืน)       50.00 50.00 50.00 50.00 50.00 
3. ค่าแรงงานในการดูแลรักษา                 
   -ค่าแรงตดัหญ้า โดยใช้มีดถาง  
    ปีละ 3 ครั้ง ๆ ละ 600 บาท 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 1,800.00 
   -ค่าแรงฉีดพ่นสารเคมีกำจัดวัชพืช 
    อาหารเสริม และฆ่าแมลง พร้อม 
    อุปกรณ์ 5 ครั้งๆ ละ 400 บาท 2,400.00 2,400.00 2,400.00 2,400.00 2,400.00 2,400.00 2,400.00 2,400.00 
    -คา่แรงใส่ปุ๋ย 2 ครั้งๆ ละ 200  
     บาทต่อไร่ 400.00 400.00 400.00 400.00 400.00 400.00 400.00 400.00 
4. การเก็บเก่ียว                 
    -คา่แรงเก็บเก่ียว  1,388 1,388 1,388 1,388 1,388 1,388 1,388 1,388 
5. คา่วัสดุการเกษตร                 
   - คา่เมล็ดพันธุ์ถั่ว (2 กก./ชนิด)       120.00 160.00 120.00 100.00 120.00 
    -คา่ปุ๋ยเคมีสูตร 46-0-0 (กระสอบละ 
     870 บาท) ใส่ 79.77 กก./ไร ่ 1,388.00 1,388.00 1,388.00 1,388.00 1,388.00 1,388.00 1,388.00 1,388.00 
    -คา่ปุ๋ยเคมีสูตร 18-46-0 (กระสอบละ 
     1,390 บาท) ใส่ 73.91 กก./ไร ่ 2,054.70 2,054.70 2,054.70 2,054.70 2,054.70 2,054.70 2,054.70 2,054.70 
    -คา่ปุ๋ยเคมีสูตร 0-0-60 (กระสอบละ 
     940 บาท) ใส่ 113.33 กก./ไร ่ 2,130.60 2,130.60 2,130.60 2,130.60 2,130.60 2,130.60 2,130.60 2,130.60 
    -คา่ปุ๋ยเกร็ด+ค่าฮอร์โมน+อาหาร 
     เสริม จำนวน 3 ลติร/ถงุ ๆ รวม 
     1,000 บาท 1,000.00 1,000.00 1,000.00 1,000.00 1,000.00 1,000.00 1,000.00 1,000.00 
    -คา่สารเคมีป้องกันกำจัดวัชพืช 
     จำนวน 2 ลติร ๆ ละ 320 บาท 640.00 640.00 640.00 640.00 640.00 640.00 640.00 640.00 
    -คา่สารเคมีป้องกันกำจัดศัตรูพืช 
     จำนวน 1 ลติร ๆ  ละ 250 บาท 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 
   - คา่สารเคมีกระตุ้นการออก 
     ดอกอิทีฟอน จำนวน 1 ลิตร  
    ลิตร 250 บาท 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 250.00 
ต้นทุนผันแปร (บาท/ไร่) 13,701.30 13,701.30 13,701.30 13,871.30 13,911.30 13,871.30 13,851.30 13,871.30 
ต้นทุนรวม (บาท/ไร่) 13,701.30 13,701.30 13,701.30 13,871.30 13,911.30 13,871.30 13,851.30 13,871.30 
ผลผลิตต่อไร่ (กิโลกรัม) 2,295.89 2,351.47 2,815.22 2,569.17 2,579.04 2,311.33 2,437.08 2,364.45 
มูลค่าผลผลิต (บาท/ไร)่ 
    ราคา 7 บาท/กก. 16,071.23 16,460.26 19,706.52 17,984.22 18,053.31 16,179.32 17,059.55 16,551.17 
ผลตอบแทนเหนือต้นทุนผันแปร  
(บาท/ไร)่  2,369.93 2,758.96 6,005.22 4,112.92 4,142.01 2,308.02 3,208.25 2,679.87 
ผลประโยชน์ต่อการลงทุน  
(BC ratio) 1.17 1.20 1.44 1.30 1.30 1.17 1.23 1.19 
 

 

. 
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      การจำแนกดิน (USDA): Fine-loamy, kaolinitic,  
    sohyperthermic Typic Kandiustults           

 เป็นชุดดินด่านซ้าย (Ds) กลุ่มดินท่ี 35  
      การกำเนิด: เกิดจากผุพังสลายตัวของหินทราย 
                                       สภาพพื้นที:่ สูงชัน ความลาดชัน 38% 
                                      การระบายน้ำ: ดี 

สมบัติของดิน: เป็นดินลึกมาก ดินบนเป็นดินร่วนเหนียว 
      ปนทราย สีแดงปนเหลือง ดินล่างเป็นดินร่วนเหนียวปน 
      ทราย สีน้ำตาลปนแดงเข้มถึงแดงเข้มปฏิกิริยาดินเป็นกรด 
      รุนแรงมากถึงเป็นกรดจัด (pH 4.0-5.0) 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพผนวกที่ 1 หน้าตัดดินแปลงวิจัย บ้านห้วยมุ่น ตำบลห้วยมุ่น อำเภอน้ำปาด จังหวัดอุตรดิตถ์ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพผนวกที่ 2 การให้ระดับเพื่อจัดทำคันดิน 
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ภาพผนวกที่ 3 หมุนสแตนเลส และเครื่องมือวัดระดับความลึก (electronic digital depth gauge) 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพผนวกที่ 4 การวัดระดับการสูญเสียดิน 
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ภาพผนวกที่ 5 การปลูกถั่วแขกตามแนวคันดินในแปลงสับปะรด 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพผนวกที่ 6 การปลูกถั่วแปบตามแนวคันดินในแปลงสับปะรด 
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ภาพผนวกที่ 7 การปลูกถั่วสอดตามแนวคันดินในแปลงสับปะรด 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพผนวกที่ 8 การปลูกหญ้าแฝกตามแนวคันดินในแปลงสับปะรด 
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ภาพผนวกที่ 9 ลักษณะสีผลสุกสับปะรดห้วยมุ่น 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 

 
ภาพผนวกที่ 10 สับปะรดห้วยมุ่น เนื้อ 1 (หวานฉ่ำ) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพผนวกที่ 11 สับปะรดห้วยมุ่น เนื้อ 2 (หวานกรอบ) 


