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บทคัดยอ 

 การศึกษาผลของปุยเคมีและวัสดุอินทรียตอผลผลิตขาวในพ้ืนที่ดินเค็ม       ดําเนินการที่บานเมืองเพีย  

ต. เมืองเพีย อ. บานไผ จ. ขอนแกน ในฤดูปลูก 2547/48 และ 2548/49 บนชุดดินกุลารองไห ซึ่งเปนดินเค็ม

นอยถึงปานกลาง มีคาการนําไฟฟาของดิน(ECe) เฉลี่ยที่ระดับ 0-15 ซม. เทากับ 8.48 dS/m และที่ระดับลึก 

15-30 ซม. เฉลี่ยเทากับ 6.34 dS/m โดยทําการทดลองแบบ Observation trial แบงแปลงหลัก (main plot) 

ออกเปน 2 แปลง  คือแปลงที่มีระบบระบายน้าํแบบเปดและแปลงที่ไมมีระบบระบายน้ํา  โดยที่ในแตละแปลง

หลักจะประกอบดวย   7  ตํารับ คือ 1. วิธีเกษตรกร 2. การใสวัสดุครบทุกอยาง 3. การใชปุยเคมี 4. วิธี

เกษตรกร + พืชปุยสด 5. วิธีเกษตรกร  + ปุยอินทรียน้าํ 6. วิธีเกษตรกร  + สับกลบฟางขาว 7. วิธีเกษตรกร  + 

ปุยคอก จากผลการศึกษาในปแรกพบวาปจจัยสิ่งแวดลอมมีอิทธิพลตอการเจริญเติบโตของขาวที่ปลูกในพื้นที ่

ดินเค็มเหนือกวาปจจัยสิ่งทดลองที่ใสลงไป สงผลใหขาวไดผลผลิตต่ําและมีความแปรปรวนสูง เมื่อทําการ

ทดลองซ้ําเปนปที่ 2 พบวาขาวที่ปลูกในแปลงหลักที่มรีะบบระบายน้าํจะมีการเจริญเติบโตและใหผลผลิตสูง

กวาแปลงหลกัทีไ่มมีระบบระบายน้ําคือ 3.47 และ 3.14 ตัน/เฮกตาร ตามลําดับ และพบวาการใสวัสดุครบทุก

อยางสงผลใหขาวไดผลผลิตเฉล่ียสูงสุดคือ 4.12 ตัน/เฮกตาร ซ่ึงสูงกวาการใชปุยพืชสด ปุยคอก ปุยเคมี การ

สับกลบฟางขาว วิธีเกษตรกร และการใชปุยอินทรียน้าํตามลําดับ อยางไรก็ตามไมพบปฏิกิริยาสัมพันธระหวาง

ระบบระบายน้าํกับวัสดุปรับปรุงดิน โดยทั่วไปการปลูกขาวและมกีารใชวัสดุปรับปรุงดิน สงผลใหคา ECeของ

ดินลดลง และพบวาการที่มีระบบระบายน้าํทําใหคาการนาํไฟฟาของดิน (ECe) ลดลงมากกวาไมมีระบบ

ระบายน้ํา  

 

 
  



 2 

Abstract 
 The study on “Effect of Chemical Fertilizer and Organic Amendments on Rice Yields in 

Saline Soils” was conducted at the lowland area of Ban Muangpia, Ban Phai district, Khonkean 

Province during cropping season 2004/05 and 2005/06. The soil is slightly to moderately saline soil 

under Kula Ronghai soil series(Ki). The average ECe at the soil surface(0-15 cm) was 8.48 dS/m 

while at the depth of 15-30 cm was 6.34 dS/m. Rice varieties of KDML 105 was planted under 

observation trial plot. The area was devided into 2 mainplots; with and without drainage system. 

The treatments  in each mainplot were Farmer practice(FP), Completed soil amendments, 

Chemical Fertilizer, FP + Green manure, FP + Liquid organic fertilizer , FP + Rice straw and FP + 

Farmyard manure. For the first crop season, the results showed that environmental effect was 

higher than soil amendments. These resulted in very low of rice yields and variation of rice yields 

was found. In the second crop season, rice planted with drainage system gave higher rice yield of 

3.47 t/ha when compared to rice without drainage system (3.14 t/ha). For the effect of soil 

amendments, the treatment of completed soil amendments gave highest rice yield of 4.12 t/ha, 

higher than application of green manure, farmyard manure, chemical fertilizer, rice straw, farmer 

practice and liquid organic fertilizer, respectively . However, interaction between drainage system 

and soil amendments was not found. Generally, rice cultivation with soil amendments resulted in 

decreasing soil ECe. Mainplot with drainage system showed lower soil electrical conductivity (ECe) 

than that without drainage system 
 

คํานาํ 
ดินเค็มเปนปญหาที่สําคัญอยางหนึ่งในการผลผลิตพืชในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ เปนดินที่มีเกลอืใน

สารละลายดนิมากเกินไปจนมีผลกระทบตอการเจริญเติบโตและการใหผลผลิตของพืช เกษตรกรไมสามารถใช

พ้ืนที่ทาํการเกษตรไดหรือทาํไดแตใหผลผลิตต่ํา (สมศรี 2539) ซ่ึงในพ้ืนที่ดินเค็มนอย-ปานกลางเกษตรกรมัก

ใชประโยชนในการปลกูขาว (Arunin, 1984) เนื่องจากขาวเปนพืชทนเค็มไดระดับเค็มปานกลาง นอกจากนี้

การปลูกขาวจะมีการขังน้ําชวยทาํใหเกลือเคลื่อนไปอยูลึกวาระดับรากพืช ซึ่งเปนการปรับปรุงดินเค็มวิธีหนึ่ง 

(Abrol และคณะ, 1985) อยางไรก็ตามผลผลิตขาวอยูในระดับต่ํา กอนการปลกูขาวควรปรับปรุงบํารุงดินโดย

ใชปุยอินทรียเพราะเปนวิธีทีป่ฏิบัติไดงายและมีราคาถูก ปุยอินทรียทีน่ิยมใช ไดแก ปุยคอก ปุยหมัก  และปุย

พืชสด เปนตน อยางไรก็ตามการใชปุยพืชสดจําพวกพืชตระกูลถั่วนาจะเปนวิธทีี่เหมาะสมในการปรับปรุงดิน

เค็ม (Palaniappan และ Budhar, 1992 ; Meelu และคณะ, 1994)  พืชตระกูลถั่วที่เหมาะกับพื้นที่ดินเค็มคือ
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โสนอัฟริกัน (Sesbania rostrata) เพราะขึ้นไดในพื้นทีดิ่นเค็ม ใหมวลชีวภาพสูง โดยมีรายงานเปนจํานวนมาก

แสดงใหเห็นวา โสนอัฟริกันเหมาะที่จะใชเปนปุยพืชสดในพ้ืนที่ดินเค็มภาคตะวันออกเฉียงเหนอืของประเทศ 

ไทย (สมศรี และคณะ 2532; ไพรัช และคณะ 2538; สมศรี และคณะ, 2538 ก; สมศรี และคณะ 2538 ข; 

ไพรัช และสมศรี 2541; ไพรัช และคณะ 2541; Arunin และคณะ, 1994) 

 การทําคูระบายน้ําแบบเปด (open ditch) ในการปลกูขาวในพื้นทีดิ่นเค็ม นาจะทําใหเกิดการชะลาง

เกลือในชั้นดินสูงขึ้น เนื่องจากมีการเคลื่อนที่ของน้าํที่ขังในนาขาวลงไปในชั้นดนิและลงไปในคูระบายน้าํ ทาํให

ความเค็มในช้ันรากพืชลดลง ซึ่งเปนการควบคุมปญหาดินเค็มไดเปนอยางดี แตยงัมีขอจํากัดเกีย่วกับน้ําเค็มที่

จะระบายออกจากระบบ (Oosterveld, 1978)  

 การศึกษานี้มวีัตถุประสงคเพ่ือศึกษาผลของปุยเคมี วัสดุอินทรยี และระบบระบายน้ําแบบเปดตอ

ผลผลิตขาวและการเปลี่ยนแปลงคุณสมบัติทางเคมีของดินในพ้ืนที่ดินเค็ม  

 
อุปกรณและวิธีการ 

 ดําเนินการทดลองแบบ Observation trial โดยแบงพื้นทีอ่อกเปนแปลงหลัก (main plot) 2 แปลง  คือ  

แปลงที่มกีารจดัการระบบระบายน้าํแบบเปดและแปลงที่ไมมีระบบระบายน้าํ  โดยที่ในแตละแปลงหลักจะ

ประกอบดวย   7  ตํารับ คือ 

 T1   วิธีเกษตรกร 

T2        การใสวัสดุครบทุกอยาง 

             T3   การใชปุยเคมีตามผลการวิเคราะหดิน 

T4   วิธีเกษตรกร  + พืชปุยสด(โสนอัฟริกัน)  อัตราเมล็ด  5  กก./ไร 

T5   วิธีเกษตรกร  + ปุยอินทรียนํ้าอัตรา  20  ลิตร/ไร 

 T6  วิธีเกษตรกร  + สับกลบฟางขาว 

 T7  วิธีเกษตรกร  + ปุยคอกอัตรา  2  ตัน/ไร 
วิธีดําเนินการ 

1. เตรียมแปลงบนพื้นที่ดินเค็มนอย-ปานกลาง โดยแบงเปน 2 แปลงหลัก แตละแปลงหลักมี 7 แปลง

ยอยขนาด  400  ตารางเมตร แปลงหลักที่ 1 จัดทําระบบระบายน้ําแบบรองเปดระหวางแปลงยอย 

ขนาดกวาง 50 ซม. ลึก 1 ม. ดานทายแปลงทําคูน้าํหลกักวาง 1 ม. ลึก 1.5 ม.   

2. ในแปลงที่ใชปุยพืชสด  ทําการเตรียมดิน ปลูกโสนอัฟริกัน  อัตราเมล็ด 5 กก./ไร  แลวสับกลบเมื่อ

อายุ 50-60 วนั  

3. เตรียมดิน ใสปุยเคมีและวัสดุปรับปรุงดินตามกําหนด 

4. ปลูกขาวพันธุขาวดอกมะลิ  105  โดยวธิีการปกดํา 
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5. การฉีดพนปุยอินทรียน้ํา(เจือจาง อัตราสวน 1:500) แบงเปน  4  ครั้งๆ ละเทาๆ กนัขณะเตรียมดิน

กอนปลูกขาว เมื่อขาวอายุได 35 วัน 50-55 วัน และ 60-65 วัน 

6. ดูแลรักษาจนกระทั่งเกี่ยวผลผลิต บันทึกขอมูลผลลิตขาว และการเปลี่ยนแปลงคุณสมบัติทางเคมี

ของดินไดแก pH, ECe, %OM, available P และ extractable cation 

 
ผลและวิจารณผลการทดลอง 

 ดําเนินการศึกษาในพื้นที่ดินเค็มนอยถึงปานกลาง ท่ีบานเมืองเพีย ต. เมืองเพีย อ.บานไผ จ.ขอนแกน 

ซ่ึงดินจัดอยูในชุดดินกุลารองไห ( Ki )  กลุมชุดดินที่ 20 ดินมีคาการนําไฟฟา (ECe) เฉลี่ย 8.48 dS/m ที่ระดับ 

0-15 ซม. สําหรับระดับลึก 15-30 ซม. เฉลี่ย 6.34 dS/m มีคาอินทรียวัตถุ ไนโตรเจน และฟอสฟอรัสตํ่า คือ 

เฉลี่ย 0.75 % 0.035 % และ 15.34 mg/kg ตามลําดับ โดยดําเนินการ 2 ฤดูปลูกไดแก ฤดูปลูก 2547/48 และ 

2548/49 ซ่ึงมีปริมาณน้าํฝน 872.5 และ 1,191.7  mm. 

 
ผลของระบบระบายน้ําและวัสดุปรับปรุงดินตอผลผลิตขาว 

 การทดลองในปแรก (ฤดูปลูก 2547/48) พบวาในการปลูกขาวในพืน้ที่ดินเค็มมีปจจัยหลายอยางที่

ควบคุมการเจริญเติบโตและผลผลิตของขาว เชน ชวงเวลาในการดําเนินการทลอง การกระจายตัวของฝนไม

สม่ําเสมอ สภาพความแหงแลง ความเค็มของดินในแตละแปลงไมสมํ่าเสมอ ซ่ึงก็มีผลตอการเจริญเติบโตและ

การใหมวลชีวภาพของโสนอฟัริกันในตํารับที่มีการใชปุยพืชสดดวย คือในปแรกนี้โสนอัฟริกันใหมวลชีวภาพที่

จะสับกลบเปนปุยพืชสดในปริมาณต่ําคือ 6.74 และ 5.29 ตัน/เฮกตาร ในแปลงทีไ่มมีระบบการระบายน้ําและ

มีระบบระบายน้ําตามลําดบั  

จากปญหาดังกลาวขางตนซึง่มีอิทธิพลเหนือกวาปจจยัสิ่งทดลอง สงผลใหขาวไดผลผลิตขาวได

ผลผลิตต่ํามาก และมีความแปรปรวน คือขาวใหผลผลิต 0.97 และ 0.85 ตัน/เฮกตารในแปลงหลกัที่ไมมีระบบ

ระบายน้ําและมีระบบระบายน้ําตามลําดบั (Table 1) จะเห็นไดวาในปแรกทีทํ่าการทดลองไมพบผลของการ

ระบายน้ําที่มตีอการเจริญเติบโตของขาวซึ่งนาจะเปนผลมาจากในปนี้ชวงกอนปลกูขาวมีฝนตกในปริมาณนอย

ทําใหการชะลางเกลือมีนอย เมื่อพิจารณาผลของวัสดุปรับปรุงดิน พบวา แปลงหลักที่มีระบบระบายน้าํตํารับที่

มีการใชปุยพืชสดและใสวัสดุครบทุกอยางสงผลใหขาวไดผลผลิต 1.26 ตัน/เฮกตารเทากัน ซ่ึงสูงกวาวธิีการ

อ่ืนๆ แตไมแตกตางทางสถิติ ในขณะทีแ่ปลงหลักที่ไมมีระบบระบายน้าํการใชปุยคอกขาวสงผลใหขาวได

ผลผลิตสูงสุดคือ 2 ตัน/เฮกตาร แตไมแตกตางทางสถติิกับวิธีเกษตรกร (Table 1) จะเห็นไดวาผลของวัสดุ

ปรับปรุงดินตางๆทีม่ีตอขาวใน 2 แปลงหลักนัน้ไมเปนไปในทิศทางเดียวกนั แปรปรวนมากซึ่งกน็าจะเปนผลมา

จากปจจยัภายนอกตางๆ ดังที่กลาวมาขางตน  
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Table 1 Effect of soil amendments and water management on rice yields (t/ha) in 2004/2005 
 

Treatments 
with water 

management 
without water 
management 

mean 

T1 Farmer practice(FP)  0.50 a   1.33 ab 0.92 

T2 Completed amendments  1.26 a  0.24 c 0.75 

T3 Chemical Fertilizer  0.47 a    0.84 bc 0.66 

T4 FP + GM  1.26 a  0.29 c 0.78 

T5 FP +Liquid org. fert.  1.17 a    1.05 bc 1.11 

T6 FP +Rice straw  0.58 a    1.06 bc 0.82 

T7 FP +Farmyard manure   0.68 a   2.00 a 1.34 

mean 0.85 0.97 0.91 

In a column, mean followed a common letter were not different by DMRT 0.05  

 

 เมื่อทําการทดลองซ้ําในปที่สอง (ฤดูปลูก 2548/49) การปลูกพืชปุยสดเปนไปในชวงเวลาที่เหมาะสม

สงผลใหโสนอฟัริกันเจริญเติบโตดีใหมวลชวีภาพสูงคือ 29.47 และ 28.72 ตัน/เฮกตาร ในแปลงหลักที่มีระบบ

ระบายน้ําและแปลงหลักทีไ่มมีระบบระบายน้าํตามลาํดับ การทดลองในปนี้พบผลของระบบระบายน้าํตอการ

เจริญเติบโตและการใหผลผลิตของขาว คือ ขาวที่ปลูกในแปลงหลักทีม่ีระบบระบายน้ําใหผลผลิตสูงกวาแปลง

หลักที่ไมมีระบบระบายน้ําคือ 3.47 และ 3.14 ตัน/เฮกตาร ตามลําดบั แมวาดินในแปลงหลักที่มรีะบบระบาย

น้ําจะมีคาการนําไฟฟา(ECe) สูงกวาก็ตาม สาเหตุนาจะเปนผลมาจากในแปลงที่มีระบบระบายน้าํจะเกิดการ

ชะลางเกลือในช้ันดนิมากกวา เนื่องจากมีการเคลื่อนทีข่องน้ําที่ขังในนาขาวลงไปในชัน้ดินและลงไปในคู

ระบายน้ํา ทําใหความเค็มในช้ันรากพืชลดลง พืชจะเจริญเติบโตไดดีขึ้น ซ่ึงวิธีการนี้เปนการควบคุมปญหาดนิ

เค็มไดเปนอยางดี แตอยางไรก็ตามยังมีขอจํากัดเกี่ยวกับการระบายน้ําเค็มออกจากระบบ (Oosterveld, 

1978) เพราะอาจสงผลกระทบตอพื้นที่ใกลเคียงได และส่ิงที่ควรพจิารณาเปนอยางยิ่งคือผลตอบแทนทาง

เศรษฐกิจเพราะการทําระบบระบายน้ํามกีารลงทุนสูง นอกจากนี้ในพ้ืนที่ดินเค็มภาคตะวันออกเฉียงเหนือมักมี

ปญหาเกี่ยวกบัการขาดแคลนน้าํ อาจทาํใหประสิทธิ์ภาพในการชะลางเกลือลดลง 

เมื่อพิจารณาผลของวัสดุปรับปรุงดินตอผลผลิตขาวพบวา ตํารับทีมี่การใสวัสดุครบทุกอยางสงผลให

ขาวไดผลผลิตเฉล่ียสูงสุดคือ 4.12 ตัน/เฮกตาร ซึ่งสูงกวาการใชปุยพืชสด ปุยคอก ปุยเคมี การสับกลบฟางขาว 

วิธีเกษตรกร และการใชปุยอินทรียน้ําที่ใหผลผลิต 3.59, 3.48, 3.27, 3.10, 2.86 และ 2.72 ตัน/เฮกตาร 

ตามลําดับ อยางไรก็ตามไมพบปฏิกิริยาสัมพันธระหวางระบบระบายน้ําแบบรองเปดกับวัสดุปรับปรุงดินที่มีตอ

ผลผลิตขาว (Table 2)  ซ่ึงแสดงใหเห็นวาการตอบสนองเปนไปในทศิทางเดียวกันทั้ง 2 แปลงหลัก  
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Table 2 Effect of soil amendments and water management on rice yields (t/ha) in 2005/2006 
 

Treatments 
with water 

management 
without water 
management 

mean 

T1 Farmer practice(FP)  2.54 c   3.17 a   2.86 cd 

T2 Completed amendments  4.70 a   3.54 a 4.12 a 

T3 Chemical Fertilizer    3.35 bc   3.18 a     3.27 bcd 

T4 FP + GM  3.76 b   3.41 a   3.59 ab 

T5 FP +Liquid org. fert.    3.36 bc   2.10 b  2.73 d 

T6 FP +Rice straw    3.08 bc   3.12 a      3.10 bcd 

T7 FP +Farmyard manure    3.48 bc   3.47 a      3.48 abc 

mean 3.47 3.14 3.31 

In a column, mean followed a common letter were not different by DMRT 0.05  

 

 จากการทดลองในปท่ี 2 จะเห็นไดวาเราสามารถเพิ่มผลผลิตขาวในพื้นที่ดินเค็มไดเมื่อมีการจัดการที่ดี

ทั้งการจัดการพืช การจัดการดิน และการเขตกรรมที่เหมาะสม โดยเฉพาะอยางยิ่งการใชปุยอินทรียรวมกับวธิี

เกษตรกร(ปุย 16-16-8 อัตรา 30 กก/ไร) สงผลใหขาวไดผลผลิตเพ่ิมขึ้นอยางชัดเจน ซ่ึงการใชปุยอินทรียเปนที่

ยอมรับในการนํามาใชปรับปรุงดินเค็ม จากผลการทดลองตํารับที่มีการใชปุยพืชสดจะใหผลผลิตขาวเพิ่มขึ้น

อยางชัดเจน ซ่ึงสอดคลองกับรายงานของ Palaniappan และ Budhar(1992) และ Meelu และคณะ(1994) 

ที่วาปุยพืชสดเหมาะสําหรับการปรับปรุงดินเค็ม อยางไรก็ตามการใชปุยพืชสดก็ยงัคงมีปญหาและอุปสรรค

หลายอยาง เชน เปนการเพิ่มตนทนุในการปลูกขาว การจัดการที่เหมาะสม ปริมาณและการกระจายตวัของฝน 

นอกจากนี้ในปจจุบันเกษตรกรบางสวนเปลี่ยนกรรมวิธกีารปลูกขาวจากการปกดําเปนการหวานขาวแหง ทําให

ยากตอการนาํปุยพืชสดเขารวมในระบบการปลูกขาว แมวาจะมีรายงานวาปุยพืชสดสามารถใชไดกับนาหยอด

ขาวแหงก็ตาม(ไพรัช และคณะ 2538) สําหรับปุยคอกเปนปุยอินทรียอีกชนิดหนึ่งที่เกษตรกรนิยมใช เพราะหา

ไดงายและเปนปุยอินทรียทีม่ีประสิทธิภาพสูง ดังจะเห็นไดจากผลการศึกษานีท้ี่ใหผลผลิตขาวในระดับสูง 

เมื่อพิจารณาผลของปุยอินทรียน้าํ พบวาขาวใหผลผลิตในระดับตํ่านาจะเปนมาจากปุยอินทรียน้าํเปน

ปุยอินทรียที่อยูในรูปของเหลวทีไ่ดจากการหมักวัสดุอินทรีย (ท้ังพืชและสัตว)  โดยกิจกรรมของจุลินทรียใน

สภาพที่ไมตองการอากาศ  หลังการหมักจะไดสารที่เปนของเหลวซึ่งมีแรธาตุตางๆ  ฮอรโมน  วิตามนิ  และ

กรดอะมิโน โดยที่ประสิทธภิาพจะเพิ่มขึ้นเมื่อนําไปใชควบคูกับการปรับปรุงดินดวยอินทรียวัตถุ (กรมพฒันา

ที่ดิน  2545) ซ่ึงในการทดลองนี้ใชปุยอินทรียน้าํรวมกับปุยเคมีเทานั้น จึงเห็นผลไมชัดเจน 
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ผลของระบบระบายน้ําและวัสดุปรับปรุงดินตอการเปลี่ยนแปลงคุณสมบัติทางเคมีของดิน 

 เมื่อพิจารณาคุณสมบัติทางเคมีของดินกอนการทดลองแยกตามแปลงหลัก พบวาโดยทั่วไปดนิใน

แปลงหลักทีไ่มมีระบบระบายน้าํ มีคาการนําไฟฟา(ECe) ตํ่ากวาแปลงหลักที่มีระบบระบายน้าํคือเฉล่ีย 7.32 

และ 9.63 dS/m ตามลําดับ และมีปริมาณอินทรียวตัถุ(OM) สูงกวาแปลงหลักที่มีระบบระบายน้าํคือ 0.98 

และ 0.52 % ตามลําดับ ในขณะทีป่ริมาณฟอสฟอรัส และโพแทสเซียมที่เปนประโยชนของทั้ง 2 แปลงหลักมี

คาใกลเคียงกัน ภายหลังการเก็บเกี่ยวขาวทั้ง 2 ฤดูปลูก การเปลี่ยนแปลงคุณสมบัติทางเคมีของดินเปน

ดังตอไปนี้ 
ความเปนกรด-ดางของดิน (pH)  

 หลังการเก็บเกี่ยวในปที่ 2 พบวาคา pH ของดินเพิ่มขึ้นเล็กนอยทั้ง 2 แปลงหลกัคือในแปลงหลักที่มี

ระบบระบายน้าํ pH เพิ่มขึ้นจาก 6.70 เปน 7.29 ในขณะที่แปลงหลักทีไ่มมีระบบระบายน้ําเพ่ิมขึ้นจาก 7.04 

เปน 7.2 (ตารางที่ 3) 
คาการนําไฟฟาของดิน (ECe) 

 คาการนาํไฟฟาของดิน (ECe) ที่ระดับรากพืชลดลงทั้ง 2 แปลงหลกัเม่ือเปรียบเทียบกับดนิกอนการ

ทดลอง โดยทีแ่ปลงที่มีระบบระบายน้ําคา ECe ลดลงจาก 6.93 dS/m เปน 6.79 และ 3.30 dS/m หลังการเกบ็

เกี่ยวขาวปที่ 1 และ 2 ตามลําดับ ในขณะทีแ่ปลงไมมีระบบระบายน้าํคา ECe ลดลงจาก 7.32 dS/m เปน 4.70 

และ 3.68 dS/m ตามลําดับ ซ่ึงแสดงใหเห็นวาเมื่อมีระบบระบายน้ําจะทําใหคา ECe ลดลงมากกวาไมมีระบบ

ระบายน้ํา เม่ือพิจารณาผลของสิ่งทดลองตางๆ พบวา ECe ลดลงทุกตํารับทั้งที่ใชปุยเคมีและปุยอินทรีย เม่ือ

ส้ินสุดการทดลองการใชปุยพืชสดสงผลใหคา ECe ตํ่าสุด ซ่ึงความเค็มของดินก็จะไปมีผลตอการเจริญเติบโต

ของขาว อยางไรก็ตามระบบระบายน้ําและวัสดุปรับปรุงดินมีอิทธิพลตอผลผลิตขาวมากกวาความเค็มของดิน

(ตารางที่ 3) 
  อินทรียวัตถุในดิน(Organic matter; OM) 

 หลังการเก็บเกี่ยวขาวในปที ่ 2 พบวาอินทรียวัตถุในดนิมีคาเฉลี่ยลดลงเล็กนอยทัง้ 2 แปลงหลักคือ

แปลงที่มีระบบระบายน้ํา อินทรียวัตถุในดินลดลงจาก 0.52 % เปน 0.48 % ในขณะที่แปลงไมมีระบบระบาย

น้ํา อินทรียวัตถุในดินลดลงจาก 0.98 % เปน 0.63 % เมื่อพิจารณาผลของวัสดุปรับปรุงดินพบวาการใสวัสดุ

ปรับปรุงดินครบทุกอยางสงผลใหอินทรียวตัถุในดินสูงกวาตํารับอ่ืนๆ ในทั้ง 2 แปลงหลักคือ 0.80 และ 0.93 % 

ตามลําดับ(ตารางที่ 3) 
ฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชน(available P) 

 จากผลการวิเคราะหดินพบวาปริมาณ P ท่ีเปนประโยชนกอนการทดลองของแปลงที่มีระบบระบายน้าํ

และแปลงไมมรีะบบระบายน้าํเฉลี่ยอยูในระดับต่ําเทากับ 15.33 และ 13.36 mg/kg ตามลําดบั หลังการ

ทดลองพบวา P ที่เปนประโยชนของแปลงที่มีระบบระบายน้าํลดลงจากเฉลี่ย 15.33 mg/kg เปน 11.39 

mg/kg ในขณะทีแ่ปลงไมมีระบบระบายน้าํ เพ่ิมขึ้นจาก 15.36 mg/kg เปน 20.70 mg/kg (ตารางที่ 3) 



 8 

Table 3 Data of soil analysis before and after planting rice in 2 crop seasons  
 

pH ECe(dS/m) OM(%) P(Bray II)(mg/kg) Extractable K (mg/kg) Extractable Na (mg/kg) 
Treatments 

before 2005 2006 before 2005 2006 before 2005 2006 before 2005 2006 before 2005 2006 before 2005 2006 

DT1 5.70 5.40 5.50 18.60 8.55 2.75 0.43 0.65 0.18 16.06 8.99 10.43 54.70 54.25 45.79 1431.21 675.86 206.45 

DT2 7.60 8.20 6.63 7.82 4.12 2.65 0.47 0.98 0.80 24.41 30.20 10.61 59.13 83.38 58.96 1120.77 507.03 300.08 

DT3 6.70 6.60 7.10 3.78 8.20 3.45 0.38 0.69 0.53 9.72 12.46 8.25 39.42 69.05 36.70 788.57 452.63 262.43 

DT4 6.50 7.20 7.80 6.02 4.05 1.78 0.99 1.23 0.57 13.09 22.70 9.82 32.87 41.24 63.05 667.57 456.95 359.38 

DT5 7.50 8.20 8.28 5.98 6.12 2.79 0.68 0.66 0.54 17.37 15.14 10.66 41.60 81.15 30.40 1068.2 839.65 368.25 

DT6 6.10 7.90 7.80 14.78 5.91 4.60 0.58 0.88 0.44 13.17 12.17 13.57 28.44 43.12 45.81 1512.79 567.71 464.53 

DT7 7.00 7.70 7.90 10.42 10.55 5.05 0.09 0.59 0.30 13.50 11.30 16.41 35.05 82.77 91.93 1288.00 868.33 319.40 

mean 6.70 7.30 7.29 9.63 6.79 3.30 0.52 0.81 0.48 15.33 16.14 11.39 41.60 64.99 53.23 1125.30 624.02 325.79 

T1 7.42 7.00 6.68 9.60 6.05 3.90 1.43 1.23 0.59 17.80 19.71 22.78 43.78 50.98 32.89 654.88 338.00 486.50 

T2 8.06 7.50 7.70 7.68 3.77 3.03 0.87 1.06 0.93 14.60 19.10 15.01 65.68 118.39 65.59 437.34 642.80 649.48 

T3 7.64 7.40 7.80 5.04 6.34 3.63 0.77 0.56 0.40 18.00 28.42 18.79 21.89 45.21 34.20 648.08 436.78 399.95 

T4 7.30 7.40 7.63 4.90 3.69 3.10 1.22 1.29 0.39 11.90 23.72 14.14 21.89 93.13 30.02 804.43 475.90 569.30 

T5 7.02 7.40 7.18 7.64 5.84 5.35 0.76 1.06 0.88 14.30 17.94 19.36 43.78 62.68 56.67 607.29 365.60 670.23 

T6 7.24 7.20 6.75 8.50 3.55 3.13 0.86 1.09 0.56 17.50 19.28 22.75 43.78 83.44 42.18 525.71 246.90 474.20 

T7 7.14 7.50 6.68 7.89 3.69 3.65 0.98 1.06 0.65 13.40 16.71 22.16 21.89 86.59 32.63 487.19 339.00 436.23 

mean 7.04 7.40 7.20 7.32 4.70 3.68 0.98 1.05 0.63 15.36 20.70 20.70 37.53 77.20 42.03 594.99 406.43 526.56 
 

Remark: DT = with drainage system; T = without drainage system 
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โพแทสเซียมท่ีเปนประโยชน(available K) 

 จากตารางที่ 3 จะเห็นไดวาปริมาณ K ที่เปนประโยชนของดินกอนการทดลองอยูในระดับต่ําคอืใน

แปลงที่มีระบบระบายน้ํามีคาเฉลี่ย 41.6 mg/kg ในขณะที่แปลงที่ไมมีระบบระบายน้ํา คาเฉลี่ย 37.53 mg/kg 

หลังการทดลองพบวา K ที่เปนประโยชนมีคาเพิ่มขึ้นเล็กนอยคือเฉล่ีย 53.2 และ 42.03 mg/kg ตามลําดบั

(ตารางที่ 3) 
โซเดียมที่สกัดได(Extractable Na) 

 สําหรับคา  extr. Na  มีผลโดยตรงกับคา  ECe จากขอมูลในตารางที่  3    จะเห็นไดวาบริเวณที่ทาํการ

ทดลองมี extr. Na ในปริมาณสูงคือเฉลี่ย 1125.3 และ 594 mg/kg ในแปลงที่มีระบบระบายน้ําและแปลงทีไ่ม

มีระบบระบายน้ําตามลําดบั ภายหลังสิ้นสุดการทดลองปลูกขาว 2 ปพบวาดินมีปริมาณ extr. Na ลดลง

โดยเฉพาะอยางยิ่งในแปลงที่มีระบบระบายน้าํ extr. Na ลดลงอยางชัดเจนเหลือ 325.79 mg/kg ในขณะที่

แปลงทีไ่มมีระบบระบายน้ําลดลงเล็กนอยคือเหลือ 526.56 mg/kg ซ่ึงแสดงใหเห็นถงึผลของการระบายน้ําที่มี

ตอการชะลางเกลือออกจากระบบ(ตารางที่ 3) 
 

สรุป 
 1. การปลูกขาวในระบบทีม่ีการระบายน้าํ สงผลใหขาวไดผลผลิตสูงกวาการปลูกขาวที่ไมมีระบบ

ระบายน้ํา 

 2. การใชปุยพืชสด(โสนอัฟริกัน) รวมกับวิธีเกษตรกร สงผลใหขาวไดผลผลิตสูงกวาวธิีเกษตรกรซึ่งใช

ปุยเคมีเพียงอยางเดียว 

 3. การที่มีระบบระบายน้ําทาํใหคาการนาํไฟฟาของดิน (ECe) ลดลงอยางชัดเจน 
 

เอกสารอางอิง 

กรมพัฒนาที่ดิน  2545  คูมือการผลิตและประโยชนของปุยอินทรียน้ํา  กระทรวงเกษตรและสหกรณ 57 หนา 

ไพรัช  พงษวิเชียร  และสมศรี  อรุณินท  2541  พืชปุยสดรวมกับปุยไนโตรเจนเพื่อเพิ่มผลผลิตขาวในดนิเค็ม  

รายงานผลการวิจัยฉบับสมบูรณ กองอนุรักษดินและน้ํา กรมพัฒนาที่ดิน  

ไพรัช  พงษวิเชียร  ปราโมทย  แยมคลี่  และสมศรี  อรุณินท  2541  อายุสับกลบที่เหมาะสมของโสนอัฟริกัน

เพื่อใชเปนปุยพืชสดกับขาวในดินเค็ม  รายงานผลการวิจัยฉบับสมบูรณ กองอนุรักษดินและน้าํ กรม

พัฒนาที่ดิน   

ไพรัช  พงษวิเชียร สมศรี อรุณินท ยทุธชยั อนุรักติพันธุ และ ปราโมทย แยมคลี่ 2538 ผลการใชโสนอัฟริกันเปน

ปุยพืชสดตอวิธีการทาํนาและผลผลิตถั่วพราหลังนาในดนิเค็ม รายงานผลการวิจัยฉบับสมบูรณ กอง

อนุรักษดินและน้ํา กรมพฒันาที่ดิน   

สมศรี  อรุณินท 2539 ดินเค็มในประเทศไทย กรมพฒันาที่ดิน กระทรวงเกษตรและสหกรณ 251 หนา 
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สมศรี อรุณินท ไพรัช พงษวิเชียร พรรณี รุงแสงจันทร และอรุณี ยูวะนิยม 2538 ก เปรียบเทียบการใชโสน 4 

ชนิดเปนปุยพืชสดกอนขาวในดินเค็ม รายงานผลการวิจัยฉบับสมบูรณ (วจ. 3) กองอนุรักษดินและน้าํ 

กรมพัฒนาที่ดิน 

สมศรี อรุณินท มานพ ตันฑะเตมีย ยุทธชัย อนุรักติพันธุ ปราโมทย แยมคลี่ และไพรัช พงษวิเชียร 2538 ข  

อายุสับกลบทีเ่หมาะสมของโสนอัฟริกันและ  Aeschynomene afraspera  ตอการปลดปลอยไนโตรเจน

และผลผลิตขาวในพืน้ที่ดินเค็ม รายงานผลการวิจยัฉบับสมบูรณ (วจ. 3) กองอนุรักษดินและน้าํ กรม

พัฒนาที่ดิน 

สมศรี อรุณินท อรุณี ยูวะนยิม และชัยนาม ดิสถาพร 2532  การใชวสัดุปรับปรุงบํารุงดินเค็มเพื่อปลูกขาวโพด

หวานหลังนา รายงานผลการวิจัยฉบับสมบูรณ (วจ. 3) กองอนุรักษดินและน้าํ กรมพัฒนาที่ดิน 
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