
รายงานสรุปความรูท่ีไดรับจากการประชุม 

เรื่อง ประชุมปรึกษาหารือติดตามความกาวหนาในโครงการ REDD+ 

ณ จังหวัดกาญจนบุรี 

วันท่ี 25 – 27 กุมภาพันธ 2562  

 นางสาวปรียารัตน ชัยลังกา ตําแหนง นักสํารวจดินปฏิบัติการ ไดรับมอบหมายใหเขารวมการ
ประชุมปรึกษาหารือติดตามความกาวหนาในโครงการ Reducing Emissions for Deforestation and forest 
Degradation in Developing Countries; and the role of conservation, sustainable management 
of forests and enhancement of forest carbon stocks in developing countries (REDD+) เพื่อการ
จัดทําเสนฐานอางอิงภาคปาไม (Forest Reference Level: FRL) ของประเทศไทย เพื่อใชในการ
ป ร ะ เ ม ิน ก า ร ป ล ด ป ล อ ย แ ล ะ ก า ร ก ัก เ ก ็บ ก า ซ เ ร ือ น ก ร ะ จ ก ใ น พื ้น ที ่ป า ไ ม  
โดยความรวมมือระหวางกรมอุทยานแหงชาติสัตวปาและพันธุพืช องคการอาหารและการเกษตรแหง
สหประชาชาติ (FAO) และหนวยงานท่ีเก่ียวของ ณ จังหวัดกาญจนบุรี ในวันท่ี 25 - 27 กุมภาพันธ 2562 
โดย FAO เปนผูสนับสนุนคาใชจายท้ังหมดนั้น มีขอสรุปเบื้องตนจากท่ีประชุม ดังนี้ 

  1) ในมติท่ีประชุมลงความเห็นวา ควรใชคําจํากัดความของคําวา “ปาไม” จากกรมปาไม  
เปนพ้ืนฐานหลัก โดยท่ีเนื้อท่ีปาไมจะตองมีพ้ืนท่ีมากกวาหรือเทากับ 0.5 เฮกแตร (หรือประมาณ 3.125 ไร) 
มีเรือนยอดปกคลุมรอยละ 10 ข้ึนไป และไมมีการจํากัดความสูงของพันธุพืชในปาไม นอกจากนี้บริเวณทุงหญา 
ลานหินและสวนยางพารา ไมนับรวมอยูในเขตปาไมอีกดวย 

  2) เลือกใชชวงเวลาอางอิง (Reference period) ในการจัดทํา FRL ป 2549 - 2560 
เนื่องจากมีขอมูลท่ีสามารถตรวจสอบความถูกตองแมนยําได และคาดวาจะทําใหประเทศไทยไดรับ 
ประโยชนสูงท่ีสุดจากการทําโครงการ REDD+ ในอนาคต นอกจากนี้ ในชวงปดังกลาวพ้ืนท่ีปาไมในประเทศไทย 
มีการเปลี่ยนแปลงเนื้อท่ีปาไมคอนขางนอยหรือเนื้อท่ีปาไมคอนขางคงท่ี และมีแนวโนมท่ีจะคงท่ีตอไป 
ในอนาคต รวมท้ังไมสามารถคาดการณนโยบายดานปาไมของประเทศไทยได ในมติท่ีประชุมจึงลงความเห็นวา 
วิธีการท่ีเหมาะสมท่ีจะใชในการทํา FRL ของประเทศไทย ควรเปนแบบการหาคาเฉลี่ย (Historical method) 
  3) เนื้อท่ีท่ีเล็กท่ีสุดท่ีใชเปนตัวกําหนดวามีการเปลี่ยนแปลงพ้ืนท่ีปาไม คือ 0.5 เฮกแตร  
(หรือประมาณ 3.125 ไร) และเชนเดียวกันกับเนื้อท่ีท่ีเล็กท่ีสุดท่ีใชเปนตัวกําหนดวามีการเปลี่ยนแปลง
ประเภทของปาไม คือ 0.5 เฮกแตร (หรือประมาณ 3.125 ไร) 
  4) ท่ีประชุมลงความเห็นวา เนื้อท่ีปาไมท่ีใชในการประเมินการปลดปลอย/กักเก็บกาชเรือนกระจก 
มีเนื้อท่ีประมาณรอยละ 42 ของเนื้อท่ีท้ังประเทศไทย โดยแบงเปน เขตพ้ืนท่ีปาไมในเขตปาไมตามกฎหมาย
และมติคณะรัฐมนตรี  ประมาณรอยละ 32 เขตพ้ืนท่ี ท่ี ไม ใชปาไม  ในเขตปาไมตามกฎหมายและ 
มติคณะรัฐมนตรี ประมาณรอยละ 8 จากกรมปาไม และเขตคงสภาพปาไมนอกเขตปาไมตามกฎหมาย
และมติคณะรัฐมนตรี ประมาณรอยละ 2 จากกรมพัฒนาท่ีดิน 
  5) การแปลภาพถาย ระหวางชนิดของปาท่ีมีลักษณะใกลเคียงกัน สามารถจําแนกไดโดยใช 
ความแตกตางของระยะเวลาของภาพถาย ฤดูกาล สภาพพ้ืนท่ีของปา แหลงขอมูล เครื่องมือท่ีใชในการ
วิเคราะห ความหนาแนนของปา และชนิดพันธุพืชพ้ืนเมืองในปา 
  6) เบื้องตนมีการกําหนดการจําแนกประเภทของปาออกเปน 4 ประเภท ไดแก 1) ปาเบญจพรรณ 
2) ปาเต็งรัง 3) ปาดิบ 4) ปาชายเลน เพ่ือใชในการวิเคราะหการเปลี่ยนแปลงประเภทของปา และการประเมิน
ความเสื่อมโทรมของปา (Forest degradation) 
   6.1 ปาเบญจพรรณ มีความสําคัญในแงของปริมาณเนื้อท่ีและผลกระทบตอมนุษย 



   6.2) ปาดิบมีความสําคัญในแงของปริมาณการปลดปลอย/กักเก็บคารบอนตอหนึ่งหนวยพ้ืนท่ี
  7) ขอบเขตงานของโครงการ REDD+ ของประเทศไทย 

      7.1) กิจกรรมของโครงการ REDD+ แบงเปน 3 กิจกรรม ดังนี้ 

             7.1.1 ) การประเมินการปลดปลอย/กักเก็บ คารบอนจากการทําลายป าไม 
(Deforestation) 
         7.1.2) การประเมินการปลดปลอย/กักเก็บ คารบอนจากความเสื่อมโทรมของปาไม 
(Forest degradation) 
             7.1.3) การเพ่ิมปริมาณการกักเก็บคารบอน (Enhancement of carbon stocks) 

      7.2) แหลงการปลดปลอย/กักเก็บกาซเรือนกระจก (Pools) ไดแก 

             7.2.1) มวลชีวภาพบนดิน (Above-ground biomass) ใชคา default ของไทย 
            7.2.2) มวลชีวภาพใตดิน (Below-ground biomass) ใชคามาตรฐานของคูมือ 
IPCC 2006 
      7.3) มติ ท่ี ป ร ะชุ ม เ ห็ น คว ร ว า  จ ะ ร า ย ง านประ เ มิ นก า รปลดปล อ ย / กั ก เ ก็ บ 
กาซคารบอนไดออกไซด (CO2) อยางเดียวเทานั้น เนื่องจากมีขอจํากัดในเรื่องขอมูลท่ีใชในการประเมิน 
กาซไนตรัสออกไซด (N2O) และกาซมีเทน (CH4) 

  ความคิดเห็นและขอเสนอแนะ   

  เนื่องจากคณะทํางานมีการใชขอมูลเนื้อท่ีปาไมจากหลายแหลงขอมูล ขาพเจามีความเห็นวา
ควรมีการตรวจสอบขอมูลจากแหลงขอมูลแตละแหงใหชัดเจนกอนนําไปประเมินการปลดปลอย/กักเก็บ  
กาซคารบอนไดออกไซด (CO2) ของโครงการ REDD+ ไมวาจะเปนขอมูลสารสนเทศจากกรมปาไม กรมอุทยาน 
สัตวปาและพันธุพืช และกรมพัฒนาท่ีดิน เพ่ือใหเกิดความถูกตองแมนยํามากข้ึน นอกจากนี้ขาพเจาเห็นวา
หนวยงานในประเทศไทย ควรมีการใชฐานขอมูลแผนท่ีจากแหลงเดียวกัน โดยมีการตกลงอยางชัดเจน เพ่ือให
การทํางานเปนไปอยางมีประสิทธิภาพ ถูกตอง แมนยํา ลอดคลองกัน มีการเปรียบเทียบได และเกิดประโยชน
สูงสุดตอประเทศ 

  (นางสาวปรียรีตน ชัยลังกา : นักสํารวจดินปฏิบัติการ) 

 
 

 

 

 


